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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

LUIS MARIA VELASCO MARTIN, SECRETARIO DEL JUZGADO
CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO SEIS, DOY FE Y TESTIMONIO:
Que en el dia de la fecha se ha dictado al tomo 119 del Sumario 20/2004
resolucion cuyo tenor literal es el siguiente:

“DILI,GENCIA DE ORDENACI()N DEL SECRETARIO JUDICIAL D. LUIS
MARIA VELASCO MARTIN,

En Madrid, a cuatro de abril de dos mil cinco.

Visto el volumen alcanzadojpor-el tomo 119 del Sumario 20/2004, formegE
tomo 120 que ird encabezado con testimonio de la presente resolucion.

Asi lo acuerdo y firmo. DOY FE.”

Lo anteriormente inserto concuerda bien y fielmente con su original al que me
remito. Y para que conste y sirva de encabezamiento al tomo 120 del Sumario
20/2004, expido el presente que firmo en Madrid, a cuatro de abril de dos mil
cinco. ’

EL SECRETARIO JUDICIAL
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
AUDIENCIA NACIONAL
MADRID

SUMARIO N° 20/2004
AUTO

En la Villa de Madrid, a cinco de abril de dos mil cinco.

HECHOS

UNICO: En el desarrolic de la investigacién policial e instruccion judicial se’han RS
constatado determinados contactos telefénicos, a través de mensajes de te "
(SMS), que por sus circunstancias temporales y espaciales, asi como los
telefonos relacionados con los presuntos implicados, hacen absolutamente
necesario conocer qué teléfonos (asi como sus titulares y/o usuarios) los han
podido remitir.
La relacion es la siguiente:
656000311--665393235: 1 de marzo de 2004 a Ias 12h.04m.41s.

4 de marzo de 2004 a las 13h.00m.10s.

7 de marzo de 2004 a las 17h.06m.28s.

8 de marzo de 2004: a las 12h.29m.48s.

alas 21h.26m.47s.
9 de marzo de 2004 a las 00h.32m.26s.
10 de marzo de 2004 a las 12h.37m.55s.

656000311--651477575: 4 de marzo de 2004 a las 16 h. 12m.08s.

656000311--653026006: 6 de marzo de 2004 a las 12h.53m.28s.
9 de marzo de 2004 a {as 16h.44m.37s.
13 de marzo de 2004 a las 19h.39m.48s.

656000311--652285765: 11 de marzo de 2004 a las 1h.27m..

656526727--656000311 (SMS saliente el 29/02/04 a las 19h.08m.29s.).
656526727--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 19h.08m.35s.).

665040605--656000311 (SMS entrante el 28/02/04 a las 10h.59m.08s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 28/02/04 a las 11h.00m.49s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 28/02/04 a las 11h.53m.18s.)
665040605--656000311 (SMS entrante el 28/02/04 a las 21h.37m.11s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 00h.10m.10s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 01h.52m.52s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 01h.54m.55s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 06h.16m.43s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 06h.17m.48s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 12h.02m.30s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 21h.10m.39s.).




RAZONAMIENTOS JURIDICOS

desarrollo de la investigacion policial e instruccion judicial hasta ahora realizadad»«
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DE JUSTICIA permite establecer una relacién con la actividad delictiva objeto de estas
actuaciones (los atentados terroristas del 11 de marzo de 2004 y del 3 de abril
de 2004 y todo el entramado personal y material preparatorio, asi como la
actividad concurrente y posterior desarrollo con relacién a los mismos y a los
presuntos participes o implicados), lo que es dtil y necesario para la
investigacion eficaz del mismo.

En atencion a ello, y al amparo de lo dispuesto en los articulos 13 y 311
de la vigente Ley de Enjuiciamiento Criminal, en relacién con el articulo 579 de
la citada ley procesal y articulo 18 de la Constitucién Esparficla, que permiten
adoptar una medida que afecte o restrinja de modo justificado, razonable y
proporcionado la esfera intima de la persona o su ambito de privacidad, siempre
y cuando se aprecie su necesidad (inexcusable para perfilar y aclarar la
C intervencion personal de los presuntos implicados, identificando los teléfonos
que transmitian los mensajes y sus fitulares y usuarios), que la actividad
delictiva investigada (192 asesinatos terroristas consumados en total, mas de
1.000 asesinatos terroristas en grado de tentativa, cinco delitos de estragos
terroristas en total, tenencia ilicita de sustancias explosivas, integracion en
organizacion terrorista, colaboracion con organizacién terrorista, etfc.) quepa
calificarla de grave (atendiendo al tipo penal, pena prevista legalmente,
circunstancias concurrentes, importancia y trascendencia social del hecho
delictivo), que la misma se atribuya policial y/o judicialmente a persona
determinada o determinable en atencién a la investigacion en curso (los usuarios
y/o titulares de los terminales telefonicos transmisores de mensajes a través del
Centro Servidor de Mensajes de AMENA con nimero 656000311) y que la
medida restrictiva limitadora se encuentre justificada ante el tipo de delincuencia
investigada (bien por resultar esta medida complementaria a otras, bien por
\ devenir imprescindible o necesaria, al no considerarse eficaz, por si sola, otra -
| medida menos lesiva de derechos, libertades o facultades de los ciudadanos)
procede acordar las diligencias que se expresaran en la Parte Dispositiva de
esta resolucién, en cuanto a la informacién a solicitar de los terminales
teleféonicos que puedan ser identificados, a fin de precisar las especificas
relaciones entre los mismos y sus propietarios o usuarios, asi como su
utilizacién en la actividad delictiva objeto de esta instruccion jUdIClal por jos
presuntos implicados.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente
aplicacion.

PARTE DISPOSITIVA

DISPONGO: Interesar a la Operadora/Compaiiia Telefonica AMENA Auna,
faciliten a este Juzgado, en soporte informatico y soporte papel, los nimeros
telefénicos que han emitido o recibido mensajes a través de su centro servidor
de mensajes con nimero 656000311, respecto a los nimeros de teléfono que a
continuacién se resenan, en las horas y fechas indicadas, asi como informen de
la ubicacion geogréfica, tanto de los numeros receptores como de los nlimeros
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que emiten dichos mensajes de texto, en cuanto a la informacién que obre
Operadora:
656000311--665393235: 1 de marzo de 2004 a las 12h.04m.41s.
4 de marzo de 2004 a las 13h.00m.10s.
7 de marzo de 2004 a las 17h.06m.28s.
8 de marzo de 2004: a las 12h.29m.48s.
alas 21h.26m.47s.
9 de marzo de 2004 a las 00h.32m.26s.
10 de marzo de 2004 a las 12h.37m.55s.

656000311--651477575: 4 de marzo de 2004 a las 16 h. 12m.08s.

656000311--653026006: 6 de marzo de 2004 a las 12h.53m.28s.
9 de marzo de 2004 a las 16h.44m.37s.
13 de marzo de 2004 a las 19h.39m.48s.

656000311--652285765: 11 de marzo de 2004 a las 1h.27m..

656526727--656000311 (SMS saliente el 29/02/04 a las 19h.08m.29s.).
656526727--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 19h.08m.35s.).

665040605--656000311 (SMS entrante el 28/02/04 a las 10h.59m.08s.).
665040605-656000311 (SMS entrante el 28/02/04 a las 11h.00m.49s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 28/02/04 a las 11h.53m.18s.)
665040605--656000311 (SMS entrante el 28/02/04 a las 21h.37m.11s.}).
665040605--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 00h.10m.10s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 01h.52m.52s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 01h.54m.55s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 06h.16m.43s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 06h.17m.48s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 12h.02m.30s.).
665040605--656000311 (SMS entrante el 29/02/04 a las 21h.10m.39s.).

Interesandose, ademas, la maxima urgencia en su cumplimiento, y que
sean identificados los titulares de los teléfonos cuya informacién se solicita, si
fuera conocida de la Operadora.

Expidase el correspondiente mandamiento dirigido a la Direccién de la
mencionada Operadora/Compaiiia Telefénica.

Notifiquese esta resolucién al Ministerio Fiscal con |nd|caCIon que contra
la misma cabe recurso de reforma, en el plazo de tres dias, ante este Juzgado
Central de Instruccion.

Asi, por este mi auto, lo acuerdo, mando y firmo, JUAN DEL OLMO
GALVEZ, MAGISTRADO-JUEZ del Juzgado Central de Instruccién numero
SEIS de la Audiencia Nacional.

//Ei

DILIGENCIA: Seguidamente se cumple lo acordado, doy fe.
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Procedimiento: SUMARIO 20/04

AUDIENCIA NACIONAL
JUZGADO CENTRAL DE
INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID
ADMINISTRACION
DE MISTICIA Sr.:

En virtud de lo acordado en SUMARIO 20
sequido por un delito de terrorismo, dirijo & Vd.
presente a fin de interesar de esa operadora,
faciliten a este Juzgado, en =oporte informitico ¥y
soporte papel, los nimeros telefénicos que han emitido
o recibido mensajes a través de su centro servvidor de
mensajes con nimero 656000311, respecto a los nUmeros
. de teléfono que a continuacién se resehan, en las
horas y fechas indicadas, asi como informen de 1la
ubicacién geografica, tanto de los numercs receptores
como de los numeros que emiten dichos mensajes de
texto, en cuanto a la informacidén que obre en su
Operadora:
656000311-~665393235: 1l de marzeo de 2004 a las
12h.04m. 41s.
4 de marzo de 2024 a las
13h.00m.10s.
7 de marzo de 2024 a las
17h.06m.28s.
8 de marzo de 2004: a
las 12h.29m. 48s.
a las 21h.26m.47s.
% de marzo de 2034 a las
00h.32m.26s.
10 de marzo de 2004 a
las 12h.37m.55s.

656000311--651477575: 4 de marzo de 2004 a las
1¢ h. 12m.08s.

656000311--653026006: 6 de marzo de 2004 a las
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Procedimiento: SUMARIO 20/04

AUDIENCIA NACIONAL
JUZGADO CENTRAL DE
INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID
Sr.: i N

En virtud de lo acordado en SUMARIO 2
seguido por un delito de terrorismo, dirijo a Vd.-@l.
presente a fin de interesar de esa operador
faciliten a este Juzgado, en soporte informatico y
soporte papel, los numeros telefdénicos que han emitido
0 recibido mensajes a través de su centro servidor de
mensajes con numero 656000311, respecto a los numeros
de teléfono que a continuvacidén se resefian, en las
horas y fechas 1indicadas, asi como informen de la
ubicacidén geogréfica, tanto de los numeros receptores
como de los numeros gque emiten dichos mensajes de
texto, en cuanto a 1la informacidn que obre en su

Operadora:

656000311--665393235: 1 de marzo de 2004 a las
12h.04m.41s.
4 de marzo de 2004 a las
13h.00m.10s.
7 de marzo de 2004 a las
17h.06m.28s.
8 de marzo de 2004: a
las 12h.2%m.48s.

a las 21h.26m.47s.

9 de marzc de 2004 a las
00h.32m.26s.

10 de marzo de 2004 a
las 12h.37m.55s,

656000311--651477575: 4 de marzo de 2004 a 1las
16 h. 12m.08s.

656000311~-~653026006: 6 de marzc de 2004 a las
12h.53m.28s.
9 de marzo de 2004 a las
l16h.44m.37s.
13 de marzo de 2004 a las
12h.3%m.48s.

656000311-~652285765: 11 de marzo de 2004 a las
1h.27m..

49.215
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656526727--656000311

665040605--656000311

665040605--656000311

665040605--656000311

665040605--656000311

665040605--656000311

665040605--656000311

665040605--656000311

665040605--656000311

665040605--656000311

665040605--656000311

665040605--656000311

Interesandose, ademas,
cumplimiento, vy
de los teléefonos cuya

informacidén se

Y2976

P
Q‘(’\ { 7
SS

=

(3MS saliente el 29/02/ &
las 1%h.08m.29s.).

656526727--656000311
(SMS entrante el 29/02/04
a las 1%h.08m.35s.).

(SMS entrante el 28/02/04
las 10h.59m.08s.).

(SMS entrante el 28/02/04 a
las 11h.00m.49s.).

(SMS entrante el 28/02/04 a
las 11h.53m.18s.)

(SMS entrante el 28/02/04 a
las 21h.37m.11ls.).

(SMS entrante el 29/02/04 a
las 00h.10m.10s.).

(SMS entrante el 29/02/04 a
las 0lh.52m.52s.).

(SMS entrante el 29/02/04 a
las 01lh.54m.55s.).

(SMS entrante el 29/02/04 a
las 06h.16m.43s.).

(SMS entrante el 2%9/02/04 a
las 06h.17m.48s.).

(SMS entrante el 29/02/04 a
las 12h.02m.30s.).

(SMS entrante el 29/02/04 a
las 21h.10m.39s.).

o))

la mAxima urgencia en su

que sean identificados los titulares

solicita, si

fuera conocida por esa Operadora.

En Madrid, a 5 de abril de 2005

(%mmmWQ

Sr. Director de la Operadora/Compafiia Telefénica AMENA Auna
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En la Villa de Madrid, a cinco de abril de dos mil
cinco.

HECHOS

UNICO: De las investigaciones, se ha obtenido informacién
relativa a tramites administrativos realizados por o con
ﬁ? relacidén a Youssef Belhad]j, nacido en B. Touzine el 27 de
mayo de 1976, hijo de BAhmed y de Aicha, titular del
pasaporte marroqui n®  L-197871, en los siguientes
organismos: Ayuntamiento de Getafe (padrén municipal-
empadronamiento) ; Comisaria General de Extranjeria Y
Documentacidén (proceso de regularizacidn y expedicidn de la
tarjeta N.I.E.) y Consejeria de Sanidad de la Comunidad de
Madrid (tarjeta de seguridad social-sanitaria).

En todos esos expedientes administrativos deben de
constar escritos, solicitudes, peticiones o documentacién
en los que queden reflejadas la persona © personas due
hayan podide intervenir en éstos.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

UNICO: Procede interesar, ©para el desarrollo de la
- investigacién, gque obre en poder de este Juzgado y para la
é;f toma de declaracidén del imputado Youssef Belhadj cuanta

documentaciédn obre en los organismos publicos antes
referidos a fin de determinar la intervencidédn de perscnas y
otros datos que en los mismos obren, fundado en hechos
acaecidos (atentados terroristas ocurridos el dia 11 de
marzo de 2004 en Madrid y 3 de abril de 2004 en Leganés),
permite establecer una relacién con el delitec objeto de
estas ‘actuaciones, lo gque es util y necesario para la
investigacidén eficaz del mismo.

En atencidén a ello, y al amparo de lo dispuesto en los
articules 13 y 311 de la vigente Ley de Enjuiciamiento
Criminal, en relacién con el articulo 579 de la citada ley
procesal y articulo 18 de la Constitucidén Espafiola, que
permiten adoptar una medida que afecte o restrinja de modo
justificado, razonable y proporcionado la esfera intima de
la persona o su ambito de privacidad, siempre y cuandoc se
aprecie su necesidad (la de obtener informacidén a fin de
esclarecer 1los hechos objeto de investigacidn), que la
actividad delictiva investigada (asesinatos terroristas vy

1




estragos) quepa calificarla de grave (atendiendo al
penal, pena prevista legalmente, clrcunstan
concurrentes, importancia y transcendencia social del he
| delictivo), gque la misma se atribuya policialmente a—
. IDMINISTRACION | persona determinada o determinable en atencién a la
. DEJUSTICTA investigacién en ‘curso (Youssef Belhadj) y que la medida
restrictiva limitadcra se encuentre Justificada ante el
tipo de delincuencia investigada (bien por resultar esta
medida complementaria a otras, bien por devenir
| imprescindible o necesaria, al no considerarse eficaz, por
f si sola, otra medida menos lesiva de derechos, libertades o
| - facultades de 1los ciudadanos) procede interesar de los
: Organismos antes citados, Ayuntamiento de Getafe, Comisaria
General de Extranjeria, vy Consejeria de Sanidad de la
Comunidad de Madrid, hagan entrega a funcionarios de la
Unidad Central de Informacidén Exterior de la Comisaria
QD General de Informacidén, para que obren en este Juzgado,
iyl como maximo el dia 7 de abril de 2005, en horas de
audiencia, copia certificada de 1la totalidad de 1los
expedientes administrativos abiertos con relacién a Youssef

Belhadi, asi como cuantos escritos, solicitudes o
peticiones que hayan sido dirigidos a los citados
organismos. :

" Vistos los preceptos legales citados y demas de
general y pertinente aplicacién.

PARTE DISPOSITIVA

DISPONGO: Interesar del Ayuntamiento de Getafe (padrédn
municipal-empadronamiento), de Comisaria General de
Extranjeria y Documentacidén (proceso de regularizacidn vy
expedicién de 1la tarjeta NIE), y de la Consejeria de
Sanidad de 1la Comunidad de Madrid (tarjeta de seguridad
socilal-sanitaria), copia certificada de la totalidad de los
expedientes administrativos abiertos con relacidén a Youssef
; Belhadj, nacido en B. Touzine el 27 de mayo de 1976, hijo
| de Ahmed y de Aicha, titular del pasaporte marroquili n°® L-
| 197871, asi como cuantos escritos, solicitudes o peticiones
1 ' que hayan sido dirigides a los citados organismos en
relacién con Youssef Belhadij, y hagan entrega de los mismos
a funcionarios de la Unidad Central de Informacién Exterior
| de la Comisaria General de Informacién, para que obren en
este Juzgado, como maximo el dia 7 de abril de 2005, en
horas de audiencia.

Se comisiona a Funcionariocs de la Unidad Central de
Informacidén Exterior, Comisaria General de Informacidén para
la practica de lo acordade y recepcién de la documentacidn
interesada de los diferentes Organismos

Notifiquese esta resolucidén al Ministerio Fiscal con
indicacién que contra la misma cabe recurso de reforma, en

Sl
_—
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el plazo de tres dias,
Instrucciodn.

Asi, por este mi auto, lo acuerdo, mandeo y fir
JUAN DEL OLMO GALVEZ, MAGISTRADO-JUEZ del Juzgado Centra
de Instruccidn numero SEIS de la Audiencia Nacional. o

i

DILIGENCIA: Seguidamente se cumple |lo acordado, doy fe.

-
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION

NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

Adjunto acompaiio oficios dirigidos al Excmo. Ayuntamiento de Get
Comisaria General de Extranjeria y Documentacién y Consejeria de” Sanidad de la~=
Comunidad de Madrid, a fin de que hagan entrega a funcionarios de esa Unidad Central
de Informacidén Exterior, de la Comisaria General de Informacidn, de copia certificada de
la totalidad de los expedientes administrativos abiertos en citados Organismos con
relacidén a Youssef Belhadj, nacido en B. Touzine el 27 de mayo de 1976, hijo de Ahmed
y de Aicha, titular del pasaporte marroqui n® L-197871, asi como de cuantos escritos,
solicitudes o peticiones que hayan sido dirigidos a ese Organismo en relaciéon con
Youssef Belhadj, para que conste en este Juzgado como maximo el dia 7 de abril de
2005, en horas de audiencia,

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

’
A2t Fdo.: Juan del Olmo Galvez

COMISARIA GENERAL DE INFORMACION
UNIDAD CENTRAL DE INFORMACION EXTERIOR



\DMINISTRACION
DE JUSTICIA

Ug.984

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION

NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

funcionarios de la Unidad Central de Informacion Exterior de la Comisaria General de'
Informacidn, portadores del presente, para que conste en este Juzgado como maxime el
dia 7 de abril de 2005, en horas de audiencia, de copia certificada de la totalidad del
expediente administrativo abierto (proceso de regulacién y expedicion de tarjeta’ NIE)
con relacion a Youssef Belhadj, nacido en B. Touzine €l 27 de mayo de 1976, hijo de
Ahmed y de Aicha, titular del pasaporte marroqui n® L-197871, asi como cuantos
escritos, solicitudes o peticiones que hayan sido dmgldos a ese Organismo en relacién
con Youssef Belhad;.

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

f@w‘w—f

fi§fe

COMISARIA GENERAL DE EXTRANJERIA Y DOCUMENTACION
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION

NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

/ﬁﬁh(‘%}’

En resolucién dictada en el dia de la fecha he acordado dirigir el &
esa Conscjerfa de Sanidad a fin de que hagan entrega a funcionarios de la Unida&Ze
de Informacién Exterior- de la Comisaria General de Informacién, portadortesetel”
presente, para que conste en este Juzgado como méaximo el dia 7 de abril de 2005, en
horas de audiencia, de copia certificada de la totalidad del expediente administrativo
abierto (tarjeta de seguridad social-sanitaria) con relacion a Youssef Belhadj, nacido en
B. Touzine el 27 de mayo de 1976, hijo de Ahmed y de Aicha, titular del pasaporte
marroqui n® L-197871, asi como cuantos escritos, solicitudes o peticiones que hayan sido
dirigidos a ese Organismo en relacién con Youssef Belhadj.

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Gélvez

;
AP

CONSEJERIA DE SANIDAD
COMUNIDAD DE MADRID
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PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resolucidn dictada en el dia de la fecha he acordado dirigir el p
ese Excmo. Ayuntamiento a fin de que hagan entrega a funcionarios de la Unidad
‘ o de Informacién Exterior de la Comisaria General de Informacién, portadore

@ presente, para que conste en este Juzgado como maximo el dia 7 de abril de 2005, en
' horas de audiencia, de copia certificada de la totalidad del expediente administrativo
abierto (padrén municipal-empadronamiento) con relacién a Youssef Belhadj, nacido en
B. Touzine €l 27 de mayo de 1976, hijo de Ahmed y de Aicha, titular del pasaporte
marroqui n° L-197871, asi como cuantos escritos, solicitudes o peticiones que hayan sido
dirigidos a ese Organismo en relacion con Youssef Belhadj,

En Madrid, a 5 de abril de 2005.
EL MAGISTRADO-JUEZ

Q Fdo.: Juan del Olmo Galvez

e
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DILIGENCIAS PREVIAS 100/20

En virtud de 1lo acordadoe en el procedimient
referencia, seguido por los hechos ocurridos el dia 02- :
2004, en gque tuvo lugar una tentativa de atentado contra 1la
via férrera AVE Madrid-Sevilla a su paso por la localidad «de
Moceijén (Toledo), libro el presente, al gque se adjunta copia
del oficio remitido por el Grupo de Informacién de la
Comandancia de Toledo de la Guardia Civil a fin de que, con
relacidén a lo interesado en los puntos 1, 2, 6 y 7 de dicho
oficio, facilite a este Juzgado Central n® 3 la informacidn
que tenga disponible al respecto en los autos seguidos en este
Juzgado Central n°® 6 como Sumario 20/2004.

En MADRILO, a 21 de Marzo de 2005.

LA MAGISTRADO-JUEZ ACCIDENTAL

IIMO. SR. MAGISTRADO-JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
N° 6 DE LA AUDIENCIA NACIONAL.
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‘ Las gestiones que viene llevando a cabo este Grupo de Informacion en relacién con la tenta oy Iy o/

de atentado contra el AVE, cometida el pasado dia 2 de abril de 2004 en e! término municipal de ‘

Mocején {Toledo), precisan, para su profundizacion, del conocimiento de determinados hechos Yy .
cwcunstancnas algunas de las cuales fueron planteadas antericrmente ante ese Juzgado.

‘ En su momento la investigacion tropezd con la falta de datos relativos a listados de liamadas
3 telefonicas realizadas y recibidas por varios de [os fallecidos en el piso de la calle Carmen Martin Gaite
| de Leganés, con motivo del atentado cometido el dia 3 de abrit de 2004. Estos datos, que obraban en

el Juzgado Central de Instruccién numero 6 se encontraban bajo secreto de sumario, secreto que
| parece haber sido parciaimente levantado recientemente. Del mismo modo tampoco pudo conseguirse
el niimero de teléfono utilizado por ASRIH RIFAAT ANOUAR, cuya participacion en el primero de estos
atentados fue determinada por trazas de ADN recogidas en Mocejon y posteriormente cotejadas con
muestras indubitadas, ni, por ende, los listados de llamadas realizadas por éste en las fechas proximas
a dichos atentados.

Asimismo se han encontrado obstaculos en lo referente a la obtencion del ADN de SAED EL

HARRAK para su cotejo con frazas obtenidas en este dltimo lugar, dado que e! Cuerpo Nacional de

. Palicia no ha participado, pese a haberle sido interesado, si dispone de las citadas trazas de ADN para

) ’ pader llevar a cabo el cotejo descrita. Tampoco han side participadas por el Centro de Coordinacién de

l Instituciones Penitenciarias, pese a haber sido solicitados y reiterados, los datos relacionados con las

|- visitas recibidas por SAED EL HARRAK desde su ingreso en prision, asi como los relativos a personas
autorizadas a visitar y teléfonos con los que tiene autorizados sus contactos.

También se han puesto de manifiesto problemas en lo que a la obtencion de listados de
llamadas telefonicas realizadas en determinados periodos desde el locutorio ANOUAR de Bargas se
refiere, dado que Telefonica de Espafia SAU, empresa que tiene asignados los nimeros de teléfone de
este locutorio, ha manifestado no disponer de ellos por no tener registrado su trafico, situacion que se
considera irregular dado que tampoco ha participado los datos relativos al operador a través del cual

| pueden realizarse estas llamadas.

AVDA. BARBER 42

{_CORREQ ELECTRONICT; ] 45005 -TOLEDO

TEL." 925 22 59 00, EXT.117
direccion{@decomecelecironico - . ‘ FAY 528 78 1 83
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expresa en el parrafo antenor

Basandose en las necesidades generales expuestas, se formulan las siguientes solicitudes:

1.~ Solicitar, a través del cauce que corresponda, los niimeros de teléfono y listados de
flamadas telefonicas y mensajes, tanto de entrada como de salida, correspondientes los seis
meses anteriores al 4 de abril de 2004, de ASRIH RIFAAT ANOUAR, cuyas trazas de ADN
fueron halladas en la bolsa que contenia los explosivos colocados en la via férrea AVE Madrid-
Sevilla.

Es necesario que los listados facilitados comprendan el IMEI de los teléfonos emisor y
receptor, asi como la hora de la llamada, duracion y repetidores a través de los cuales se
produjeron las llamadas o fueron emitidos los mensajes, si fuera posible.

Estos nimeros de teléfono pueden obraren las diligencias instruidas con motivo de los
atentados de Madrid del dfa 11 de marzo y del atentado de Leganés del 3 de abril, ambos de
2004, actualmente instruidas por el Juzgado Central de Instruccion nimero 6.-

.~ 2.- Solicitar, a través del cauce que legalmente corresponda, los nimeros de teléfono
y listados de llamadas telefonicas y mensajes, tanto de entrada como de salida,
correspondientes al afio inmediatamente anterior al dia 3 de abril de 2004, de MOHAMED
OULAD AKCHA, RACHID OULAD AKCHA, ABDENNABI KOUNJAA y JAMAL AHMIDAN,
datos todos ellos necesarios para establecer la relacion de éstas y ofras personas con la
tentativa de atentado antes citada, al haber sido encontradcs en un vehiculo, supuestamente
empleado para trasladarse hasta el lugar de comision de !a tentativa de atentado contra el
AVE, restos de ADN de alguno de ellos.

Los ndmeros de telefono de los que se dispone son: RACHID OULAD AKCHA, telefono
650231809, de la compafiia Telefonica Maviles; JAMAL AHMIDAN, teléfono namero
665040605, de la compafia Retevision Movil SA; ABDENNABI KOUNJAA, teléfono
665393235, de la compaiiia Retevision Movil SA; MOHAMED QULAD AKCHA, teléfono
651477575, de la compaiiia Retevision Movil SA. Dada la unién de estas personas con
SARHANE BEN ABDEMAJID FAKHET se solicitan idénticos datos relativos al telefono
653029577, de la compaiiia Retevision Movil SA.

iLa unica posibilidad de obtener estos datos consistiria en- solicitarlos al Juzgado
Central de Instruccion numero 6, dado que cuando fueron concedidos los mandamientos por
ese Juzgado, a solicitud de este Grupo de Informacion, habian sido borrados los datos
obrantes en los registros de las distintas compafiias operadoras.

Tambien es preciso conocer si en las diligencias instruidas con motivo de los atentados
de Madrid del dia 11 de marzo y de Leganés del dia 2 de abril figura algin ofro numero de
teléfono utilizado por estas personas, formulando las mismas solicitudes respecto a dichos
teléfonos.
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receptor, asi como la hora de la llamada, duracion y repetidores a través de los cual
produjeron las llamadas o fueron emitidos los mensajes, si fuera técnicamente pasible.

3.~ Con objeto de poder determinar el grado de la presunta participacion de SAED EL
HARRAK en la tentativa de atentado contra el AVE Madrid- Sevilla, se considera necesaria la
obtencion de muestras indubitadas que contengan sus trazas de ADN, con el objeto de

compararlas con las muestras 04/1535/04/03, 04/05, 05/01 y 05/04 a las que se refiere el -

informe técnico 1535/B1/04, def Departamento de Biologia del Servicio de Criminalistica de la
Guardia Civil, sobre elementos recogidos en el lugar de los hechos alos que el citado informe
se refiere. '

Esta solicitud fue formulada con anterioridad, instando ese Juzgado a que se acreditara
previamente que las trazas de ADN del citado habian sido contrastadas con aquellas otras que,
de la misma persona, hubiesen podido obtenerse por el Cuerpo Nacional de Policia. Hoy, tras
haber transcurrido mas de seis meses desde que fueran solicitadas al citado Cuerpo, a fravés
de la Jefatura del Servicio de Informacion de la Guardia Civil, no se conoce si estas trazas
existen, motivo por el que se considera necesario obtenerlas del citado SAED EL HARRAK con
el precitado objeto.

4.~ Se considera igualmente necesario conocer el establecimiento de posibles
relaciones delictivas de SAED EL HARRAK con ofras personas que pudieran haber tenido
relacibn con la tentativa de atentado contra el AVE, motivo por el que se solicita que la
Direccién General de Instituciones Penitenciarias facilite ios datos relativos a personas
autorizadas a visitar a SAED EL HARRAK desde su ingreso en prision, asi como de aquellas
otras personas que puedan haber solicitado comunicar con él, aunque esta visita no se haya
materializado. :

Ofro tanto se solicita referente a los datos obrantes sobre teléfonos con los que, en
algin momento desde su ingreso en prision, haya tenido relacion el citado SAED EL HARRAK,
bien sea por haber solicitado autorizacién de comunicacion con ellos o por haberse
materializado alguna conversacién, aportando los datos referentes a estas comunicaciones.

También seria preciso conocer las personas con las que haya mantenido

correspondencia desde su ingreso en prision, expresando los datos referentes a cada una de
estas comunicaciones.

‘8.~ En su momento se solicité mandamiento judicial para que la compania Telefonica
de Espafia SAU emitiera listado de llamadas entrantes y salientes correspondientes a los dias
25y 26 de febrero de 2004 de los numeros de teléfono 925493030, 925357629, 925357639,
925357647, 925493122, 925493178 y 925493305, todos ellos pertenecientes al locutorio
ANOUAR, asi como la titularidad de los mismos, ai estar calificados como secretos por haber
restringido su titular el acceso general a la informacion de la compaiia Telefonica SAU.

Dicha solicitud fue motivada, entre otras causas expresadas en el mismo escrito, por
las llamadas realizadas desde el locutorio los dias 25 y 26 de febrero de 2004 a ABDENNABI
KOUNJAA, uno de los terroristas fallecidos en el atentado de Leganés (Madrid) del pasado dia
3 de abril de 2004.
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Esta solicitud fue atendida y emitido el correspondiente mandamiento judicial, ‘-"
posteriormente reiterado porque [a compafiia Telefonica de Espafia SAU emitid un listado 8§

gue no constaba dato alguno sobre el trafico de estos teléfonos, excepcion hecha de una nica

llamada, con origen en uno de los numeros de teléfono del locutorio, a un numero de
marcacion gratuita.

En relacion con el trafico de! citade iocutorio durante los periodos comprendidos entre
los dias 7 y 12 de marzo de 2004 y 31 de marzo al 3 de abril de 2004, que fue igualmente
solicitado y concedido, ia citada compafia emitio escrito en el que participaba que sblo
guardaba en sus archivos datos relativos a los Uitimos 7 meses, motivo por el que no podia
tampoco aportar dichos datos, en el hipotético caso de que los hubiera registrado.

Los nimeros de teléfono correspondientes al locutorioc ANOUAR son, como queda
expresado, 925493030, 925357629, 925357639, 925357647, 925493122, 925493178 vy
925493305.

A través de una pegatina situada en el citado locutorio se ha establecido que el trafico
de llamadas ha podido realizarse a través de la empresa XTRA TELECOM SA, a quien habria
de solicitarse si ha registrado el tréfico de llamadas de los teléfonos 925493030, 925357629,
925357639, 925357647, 925493122, 825493178 y 925493305, aportando, en caso de que la
respuesta fuera afirmativa, listado de las llamadas efectuadas desde dichos numeros de
telefono durante los dias 25 y 26 de febrero de 2004 y en los periodos comprendidos entre los
dias 7 y 12 de marzo de 2004 y 31 de marzo al 3 de abril de 2004, si es que todavia obran en
su poder.

Este listado deberia ser comprensivo de |a fecha, hora de inicio, duracion y destino de cada
llamada, asi como los mismos datos de las llamadas entrantes en relacion con su origen.

6.- Es necesario, asimismo, sclicitar del Juzgado Central de Instruccion niimero 6 los
informes biolégico, lofoscapico y quimico completos elaborados con motive de la intervencion
dei vehiculo Citrden C-3 azul matricula 2825CJX, presuntamente utlizado para el
desplazamiento de los terroristas hasta Mocejon (Toledo) para la colocacion del artefacto
explosivo en las vias del AVE.

En este mismo sentido, seria de sumo interés contar con las manifestaciones, policial y
judicial, de Mohamed Bouharrat, detenido por el Cuerpo Nacional de Policia el dia 27 de abril
del pasado ario y reconocido como presunto autor de la sustraccion de este vehiculo.

Para completar las necesidades de informacion relativas a la posible relacion del
expresado vehiculo con el atentado de Mocejon, se considera necesario obtener el nimero de
teléfono de Mohamed Bouharrat, si consta en las actuaciones que sigue el citado Juzgado y
listado llamadas emitidas y recibidas por éste en el perfodo comprendido entre el 1 de marzo
de 2004 y la fecha de su detencion, aportando todos los dates posibles sobre las citadas
llamadas.

Dada la méas que probable relacion de esta persona con la tentativa de atentado confra
el AVE se interesa igualmente que la Direccion General de Instituciones Penitenciarias aporte
los mismos datos referentes a Mohamed Bouharrat que los que han sido solicitados para SAED
EL HARRAK en el punto 4 del presente escrito.
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nimero 40 de Leganés, en el que se inmolaron algunos de los terroristas que supuesta
tuvieron relacién con el atentado del AVE en Mocejon, es necesario concretar la presenma en
ellos de la sustancia conocida como metenamina, al objeto de poder determinar la identidad
con los explosivos utilizados en el segundo de estos hechos.

Se desconoce si existe dicho dato en el informe completo emitido por el Cuerpo
Nacional de Policia que conste en el Juzgado Central de Instruccion nimero 6 ‘o, por el
contrario, solo constan aquellos datos sobre sustancias incluidas en la ficha de producto de la
Goma-2 EC fabricada por Unién Espafiola de Explosivos (UEE), con la cual coincide el anélisis
del que se dispone.

En caso de que dicho dato no constara en el informe antes referido se considera
necesaria su solicitud al Cuerpo Nacicnal de Policia, para constancia en las actuaciones
judiciales y conocimiento de esta unidad para continuacion de las investigaciones.

8.- Se disponga la recogida en la empresa UEE de las muestras de Goma-2 Eco en
las distintas fases de fabricacion que ese Juzgado solicitd a dicha.compafiia el pasado dia 29
de octubre de 2004, asi como que se remita para su analisis al Servicio de Criminalistica de la
Guardia Civil para determinar la presencia de metenamina; todo ello con objeto de poder
determinar |la procedencia de los explosivos empleados en el atentado contra el AVE.

Para constancia en las diligencias adjunto se remite escrito nUmerob36092, de 15 de
diciembre pasado, por el que la compafiia Auna Operadores de Telecomunicaciones SA
participa datos relativos a la intervencion telefomca del nimero 635275459, constando de dos
folios.

%]

zﬁd{)} .
- 7.- En relacion con los explosxvos hallados en el piso de la calle Carmen Martm(@ jﬂ Sk
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\DMINISTRACION
DE JUSTICIA

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

|- PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a cinco de abril de dos mil cinco.

F g

Unase a las presenteé actuaciones la solicitud ~efectuada por el J§ ‘
Central de Instruccién n° 3 en sus Diligencias Previas 100/2004 y, a la vista“eff g
£ contenido, quede sobre la mesa para resolver lo procedente, y en todo caso remltase
o con la maxima urgencia a dicho Juzgado copia de la declaracion policial y judicial de
Mohamed Bouharrat y de Saed El Harrak; interésese de la Comisaria General de
Policia Cientifica relacion y copia de cuantos informes se hayan podido realizar
respecto del vehiculo Citroen C-3 azul, matricula 2825CJX, y una vez obren en
poder de este Juzgado copia de los mismos remitanse éstos al Juzgado Central de
Instruccion numero 3; v solicitese de la Comisaria General de Informacién, Unidad
Central de Desactivacién de Explosivos y NRBQ, informe pericial con relacién al
extremo siguiente: Si en todas o algunas de las muestras obtenidas en las distintas
actuaciones derivadas de los atentados del 11 de marzo de 2004 y 3 de abril de 2004
(sustancias explosivas intervenidas o muestras de las mismas) se ha localizado la
presencia de la sustancia conocida como “metenamina”, identificacion de las
sustancias o muestras donde se¢ hubiera constatado su presencia, indicacion de la
aparicién de dicha sustancia como dato relevante para identificar o no sustancia
explosiva, si esa sustancia “metenamina” aparece en la muestra patron de sustancia
explosiva Goma-2 EC fabricada por Unidn Espafiola de Explosivos (UEE), si esa
- sustancia “metenamina” es exclusiva y determinante de la identificacion del
o’ productor de la Goma-2 EC, si existe algin otro proveedor-productor en Espafia de
Goma-2 EC, y si esta sustancia “metenamina” permite identificar al provededor-
productor de la misma, o si dicha sustancia (“metenamina”) es una sustancia
“contaminante” ajena y extrafia a la composicién originaria de la sustancia explosiva
Goma-2 EC; todo ello con relacion a una peticién de informacién que ha interesado
el Juzgado Central de Instruccion n° 3 por oficio de 21 de marzo de 2005 ¢ interesada
por la Unidad investigadora correspondiente de la Guardia Civil (autorizandose, en
su caso, para que dicho informe obtenga los datos e informes realizados por el
Servicio de la Guardia Civil que efectud los andlisis de las sustancias explosivas
intervenidas en la linea del AVE en Mocejon —Toledo- el 2 de abril de 2004).

aS.Sa., D%\\i

Asilo acuerday
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ILTMA. SRA:

Adjunto remito a V.1, para su unién a las Diligencias P
judicial de Mohamed Bouharrat y de Saed El Harrak, quedando pendiente de reso
2005 v, en todo caso, una vez obren en este Juzgado informes solicitados.

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

ILTMA. SRA. MAGISTRADO-JUEZ
JUGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 3

100/2004 de ese Juzgado Central de Instruccidn, copia de la declaracién poligg] §¥

lo procedente sobre el resto de los extremos interesados en oficio de 21 de marzo de

49, 9a.f
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En resolucién dictada en el dia de Ia fecha he acordado 11ter
esa Comisaria General de Policia Cientifica, _relacié'n v copia de cuantos 11f0
hayan podido realizar respecto del vehiculo Cmocn C-3 azul, matricul:.
presuntamente utilizado para cl dcsp]aza.lmcnto hasta Mocejon (Tolec lo) para la
(‘:D colocacién del artefacto explosivo en las vias del AVE.

En Madrid, a 5 de abril de 2005.
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En resolucién dictada en el dia de la fecha he acordado interegdr,s
esa Comisaria General de Policia Cientifica, relacién y copia de cuantos info
hayan podido realizar respecto del vehiculo Citroen C-3 azul, matricula 2825
presuntamente utilizado para el desplazamiento hasta Mocejon (Toledo) para la
colocacion del artefacto explosivo en las vias del AVE.

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

;,f;f ~;\

%fr ﬁ, Sa\.\CAJ
¥ ‘a

COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA
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En resolucion dictada en el dia de 1a fecha he acordade nteres
esa Comisaria General de Informacién, Unidad Central de Desactivacién
Explosivos y NRBQ, informe pericial con relacion al extremo signiente: Si en todas
© algunas de las muestras obtenidas en lag distintas actuaciones derivadas de los
atentados del 11 de marzo de 2004 ¥y 3 de abril de 2004 (sustancias explosivas
intervenidas o muestras de las mismas) se ha localizado la pregencia de la sustancia
conocida como “metenamina”, identificacién de las sustancias o muestris donde se
hubiera constatado su presencia, indicacion de Ja aparicidén de dicha susiancia como
dato relevante para idenfificar o no sustaucia explosiva, si es; sustancia
“metenamina” aparece en la muestra patron de sustancia explosiva (joma-2 EC
fabricada por Unién Espafiola de Explosivos (UEE), si esa sustancia “metenamina”
es exclusiva y determvinante de 1a ldentificacién del productor de Ia Goria-2 EC, si
existe algin otro proveedor-productor cn Espafia de Goma-2 EC, y si esla sustancia
“maetenamina” permite identificar al provededor-productor de la misma, o si dicha
sustancia (“metenamina”) es una sustancia “contaminante” ajena y etrafia a la
composicion originaria de la sustancia explosiva Gorna-2 EC; todo elio con relacién
a una peticién de informacién que ha interesado e J uzgado Ceniral de Inslruccidn n°
3 por oficio de 21 de marzo de 2005 e interesada por la Unidad investigadora
correspondiente de 1z Guardia Civil (avtorizandose, en su caso, para que dicho
informe obtenga los datos e informes realizados por el Servicio de la Guardia Civil
que efectud los analisis de las sustancias explosivas intervenidas en la linea del AVE
en Mocejon —Toledo- el 2 de abril de 2004).

En Madnd, a 5 de abril de 2005,

~
- Juan m"nﬂn (4lcras
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Explosivos y NRBQ, informe pericial con relacion al extremo siguiente: Si ¢ %;9’
0 algunas de las muestras obtenidas en las distintas actuaciones derivadas de 68
atentados del 11 de marzo de 2004 y 3 de abril de 2004 (sustancias explosivas
intervenidas o muestras de las mismas) se ha localizado la presencia de la sustancia
conocida como “metenamina’, identificacién de las sustancias o muestras donde se

" hubiera constatado su presencia, indicacién de la aparicidn de dicha sustancia como
dato relevante para identificar o no sustancia explosiva, si esa sustancia
“metenamina” aparece en la muestra patrén de sustancia explosiva Goma-2 EC
fabricada por Unién Espafiola de Explosivos (UEE), si esa sustancia “metenamina”
es exclusiva y determinante de la identificacién del productor de la Goma-2 EC, si
existe alglin otro proveedor-productor en Espafia de Goma-2 EC, y si esta sustancia
“metenamina” permite identificar al provededor-productor de la misma, o si dicha
sustancia (“metenamina”) es una sustancia “contaminante” ajena y extrafia a la
composicién originaria de la sustancia explosiva Goma-2 EC; todo ello con relacién
a una peticién de informacion que ha interesado el Juzgado Central de Instruccién n°
3 por oficio de 21 de marzo de 2005 e interesada por la Unidad investigadora
correspondiente de la Guardia Civil (autorizdndose, en su caso, para que dicho
informe obtenga los datos e informes realizados por el Servicio de la Guardia Civil
que efectud los analisis de las sustancias explosivas intervenidas en la linea del AVE
en Mocejon —Toledo- el 2 de abril de 2004).

En Madrid, a 5 de abril de 2005.
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/’? do.:J}del” Olmo Galvez

COMISARIA GENERAL DE INFORMACION ‘
UNIDAD CENTRAL DE DESACTIVACION DE EXPLOSIVOS Y NRBQ
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GENOVA 22
Teléfono: 913873314
Fax: 913105581

PROCEDIMIENTOC: SUMARIO 20/04

profesional 77654, guien lo hace al objeto de solicitar le
sea entregada declaraciones de imputados y de testigos
desde el mes de Diciembre de 2004 hasta la fecha actual,
que se hayan prestado en el Sumario 20/04 seguido en este
Juzgado por los atentados de 11 de Marzo de 2004, a fin de
proceder a su analisis.

Leida y encontrada conforme firma la compareciente de
lo que doy fe.
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PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ

'D. JUAN DEL, OLMO GALVEZ

En Madrid, a cinco de abril de dos mil cinco.

Vista la comparecencia efectuada por la funcionaria de la Comisaria G
de Informacion, Unidad Central de Inteligencia, procédase a la entrega de .
declaraciones interesadas en los términos y a los efectos acodados en resolucién de
20 de marzo de 2004, haciendo saber la exigencia de confidencialidad y de
salvaguardar el secreto acordado de las actuaciones.

Asilo acuerda y firma S.Sa., DOY FE.




JUZGADO CENTRAL N° 6 ‘
SUMARIO N° 20/04 Eom e
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AL JUZGADO

EL Fiscal tras examinar de nuevo el Informe n® 38.366 de
Diciembre de 2004 elaborado por la Unidad Central de Informacién Exteri
la Comisaria General de Informacion del C.N.P. con ocasién de la detencién
del imputado Hassan EL HASKI, INTERESA:

1°- Dado el contenido del punto n°® 10 del referido informe que
denomina “Red norteafricana: influencia en Espaia” , en el que se hace
constar que de los datos obtenidos en la Comision Rogatoria del Juzgado
Central n°® 5 a Marruecos en el Sumario que tramita por los atentados en
Casablanca cometidos el dia 16 de Mayo de 2003 (Sumaric 09/03), se
desprende la integracion del GICL y el GICM bajo la érbita de AL QAIDA,
y que en informaciones-de inteligencia, se sabe que en febrero de 2.002 tuvo
lugar una reunién en Estambul, en la que dirigentes de los Grupos Islamicos
Combatientes Libios, Marroquies y Tunecinos, acordaron que la JIHAD debia
realizarse en aquellos lugares donde se residia, sin que tuviera que irse, el
‘buen musulman”, a aquellos lugares donde existiera conflicto abierto con el
Islam, como Chechenia, Cachemira, Afganistan, Bosnia, Irak, etc. Segln
dichas informaciones (que constan como tal en el Sumario 09/03 del Central
Cinco), bajo el manto de coordinacion de ABU MUSAB AL ZARQAWI, lider
terrorista asociado a AL QAIDA y con las manifestaciones ya hechas de
OSAMA BEN LADEN, en las que progresivamente situé a Marruecos y a
Espafia como objetivos donde atentar, y que en aquellas fechas la decisién
parece que estaba ya tomada, y que solo faltaba encontrar el momento, situar
el objetivo y definir quienes lo ejecutarian y que por ello se di6 legitimidad a los

ataques de Casablanca y, posiblemente, también a los de Madrid, INTERESA

se exhorte al Juzgado Centrai n® 5 para que remita testimonio de particulares
de lo mencionado, que existe en la referida Comisién Rogatoria, para ser
incorporado a la causa.

2°  Asi mismo INTERESA se tome declaracién a Nouredine NAFIA,
alias ABU MUAD y ABDALLAH, emir del GIM hasta 1999 ( bien si esta en
Espafia o a través de Comisidon Rogatoria si esta preso en Marruecos ) acerca
del imputado Hassan EL HASKI ( segun lo expuesto asi mismo en el apartado
n® 11 del referido informe, denominado * Importancia del liderazgo del
GICM”) pues segun consta en el Sumario 09/03, en declaraciones de
NOUREDDINE NAFIA @ ABU MUAD @ ABDALLAH, considerado Emir del
GICM hasta 1.999, y la persona que presentd, ante OSAMA BEN LADEN, al
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grupo, solicitandole su ayuda y apoyo a cambio de su lealtad, es €l quigs
estructura a la organizacién, con indicaciéon de quienes lideran [a misma vy | s_ gdi’
cargos que ocupan. En esa declaracion pone de manifiesto la importancia de | 473'\'*-‘\“
familia HASKI en el GICM, ya que dos de sus hermanos ocupan puestos de
maxima relevancia.

Ademas de lo anterior, igualmente se aporte testimonio de
particulares de las declaraciones policiales y judiciales del referido Noureddine
NAFIA a la causa.

3°- Derivadas.

Madrid 6 de Marzo de 2005

La Fiscal, Olga Emma Sanchez GOmezx /

e
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Subdireccién General de Operaciones
Jefatura de Informacién y Pelicia Judicial
Jefatura del Servicio de Informacion
Unidad Central Especial n® 2
— —
-0 F 1 C 1 0 |
i

SIREF: SUMARIO 20/2004

N/REF: FAS/mey . }b‘

FECHA: 22 DE MARZO DE 2.005

ASUNTO:  REMISION DE UN TICKET DE COMPRA EN CENTRO COMERCIAL CARREFOUR E IDENTIFICACION
TELEFONO DEL "BAR AMERICANO'.

DESTINATARIO: iLMe. SR. JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL N°§ DE LA AUDIENCIA NACIONAL.

e L L ]

En el marco del Sumario de referencia, adjunto se remite ticket
“original”, expedido en el Centro Comercial Carrefour-Parque Astur
(Trasona-Corvera), el dia 28 de febrero de 2.004.

La citada empresa, a efectos de control y archivo, solicité
verbalmente a los agentes que recogieron el ticket algun tipo de
documento expedido por ese Juzgado en el que figure la solicitud y
recepcion del ticket.

Por otra parte, se ha identificado el numero del teléfono publico
instalado en el Bar “Americano”, de la Salas (Asturias): 985830013.

- EL TCOL. JEFE DE LA UCE-2.

TIP M8996SU.

PREMIO A LAS ME!

‘ H ES PRACTICAS
: EN LA ADMINISTRACION GENERAL DEL ESTADO C/ GUZMAN EL BUENO, 110
[ CORREO ELECTRONICO: | 32 EDICION 28002 MADRID
110-71P Tel: 91 514 62 00

Fax: 915146213
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Ministerio del Interior
Direccién General de Ia Policia

Comisaria de Leganés

Oficio n%: 6295

Destinado a: JUZGADO DE INSTRUCCION NUMERO SIETE DE

LEGANES ,
Asunto: ~ DANDO CUENTA DE TRASLADO DE VEHICULO DE

TERRORISTA
S

.-

Su Referencia: ' : {.

Policia con carnés profesionales nimeros 17 y 39, del indicativo Tauro, se da’
cuenta de la localizacion de un vehiculo, volkswagen golf de color azul con
matricula M-0025-WP, con sintomas de abandono, motivo por el cual solicitan los
datos del propietario del mismo, que se frata de Driss CHEBLI, nacido en
Marruecos el 28-02-1972, hijo de Dhjaed v Yatima y domicilio en la Avda de la
Mancha 17, 2°, pueria D de esta localidad. También vivio en la calle Rio Jarama,
2, escalera izquierda, 2°, puerta B de Leganés.
En el vehiculo aparece un papel con la inscripcién: "SE VENDE" y con los
teléfonos 630 554545y 677 16 64 75.
Consultados antecedentes del propietario, constan en nuestros archivos con el
mismo nombre, Driss CHEBLI y numero de informaética 1.809.420.343, una
resefia con fecha 25-06-2003, atestado 18.016 de Madrid, por PERTENENCIA A
BANDA ARMADA/TERRORISTA.

También, le consta una IDENTIFICACION POR HUELLAS POR SER AUTOR
CONSUMADO DE UN DELITO DE TERRORISMO, de fecha 03-04-2004, con
diligencias SM20/04, tramitadas por el JUZGADO CENTRAL DE
INSTRUCCION NUMERO SEIS.
Por tales motivos, se procedié a su traslado al Depdsito Municipal de esta
localidad y seguidamente a la Brigada Provincial de Policia Cientifica, junto con
el papel encontrado en su interior y para realizar inspeccion ocular en el mismo.---

Leganés, 16 de Marzo del afio 2005

EL SUBINSPECTOR, JEFE DE GRUPO (63801)
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JUZGADO CENTRAL N° 6
SUMARIO N° 20/04

AL JUZGADO

EL Fiscal despachando el traslado conferido “goL
Providencia de fecha 10 de Marzo del afio en curso tras examinar €
oficio remitido por la Secretaria General de la Comisaria General de
Informacion con n® de registro de salida 200500005111 que a su
vez contiene informe elaborado por la Unidad Central de
Inteligencia, dice que dado su contenido procede, a la mayor
brevedad, realizar las gestiones interesadas con la cadena de TV
de QATAR “AL YAZIRA’, bien a través del Ministerio de Asuntos
Exteriores como se indica en el oficio o bien librando la
correspondiente Comision Rogatoria a dicho pais.

‘‘‘‘‘
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TRIBUNAL SUPREMO

SECRETARIA DE GOBIERNO

V.I. comunicacién suscrita por el Presidente de la Comision

& de Investigacion del 11 de marzo de 2004 y documentacion
anexa, a los efectos interesados en dicha comunicacion.
Madrid, a 21 de marzo de 2005.
EL SECRETARIO QE GO 3 CIONES
w_.,a;f;‘."&
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zateéz Velasco.
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ILMO. SR. MAGISTRADO-JUEZ DEL JUZGADO
CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6 (AUDIENCIA
NACIONAL). |
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SECRETARIA GENERAL
DEL

CONGRESQ DE LOS DIPUTADOS
DIRECCION DE COMISIONES

'Vi‘is' ; 3 T
o) ) 17 MAR. 2005

SALIDA
EXCMO. SR.:
@'S‘Tﬁﬂ{})
La Comisién de Investigacion sobre el 11 de marzo ha solicitado al Gobiem@a@;g;ﬁ

documentos que se relacionan en el anexo adjunto, sin que los mismos hayan podido po J§%
a disposicién de la Comisi6n, toda vez que los citados documentos obraban en poder %
Autoridad Judicial y podian verse afectados por el secreto del sumario. Habida cuenta del
interés de los documentos mencionados para la investigacién que lleva a cabo esta Comisidn,
la misma ha acordado solicitar del titular del Juzgado de Instruccion niimero 6 de la
Audiencia Nacional, que autorice el envio a 1a Comisién, por el Gobierno, de los documentos
cuya relacién se adjunta, no obstante hallarse en posesién de la autoridad judicial, con la
mayor brevedad posible. ’ _ :

<\
&
1

*

Asimismo, la Comisién ha solicitado requerir del Juez D. Baltasar Garzén la
identificacién del miembro de los TEDAX que le informé a las 12.30 horas del dia 11 de
marzo de 2004, en la Estacién de Atocha, de que el explosivo utilizado era dinamita titadyne,
con el ruego, igualmente, de que la informacion que se recaba sea remitida a la Comisi6én en
el plazo més breve posible. -

Lo que le traslado a los efectos oportunos.

Palacio del Congreso de los Diputados, a 17 de marzo de 2005.

EXCMO. SR. PRESIDENTE DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
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ANEXO

| estuvo realizando seguimiento a Jamal Zougam, por estar conectado con el ataque de
Casablanca.

* Informe de la Brigada de informacién Provincial de Madrid {grupo tercero) del 8 de julio
de 2003 sobre Serahane Ben Abdelmajid Fakhet, el Tunecino, asi como las notas
siguientes. '

* Primer informe del Comisario Jefe de la Brigada de la Policia Clentlflca de Madrid, Sr. D.
| ~ Carlos Eliseo Corrales.

\ * Informes elaborados por la Policia referentes al atentado del 11 de marzo.
* Informes elaborados por la Guardia Civil referentes al atentado del 11 de marzo.

¢ Informes sobre lo relativo a la furgoneta Kangoo descubierta en Alcald de Henares y

cronograma del itinerario de Alcald a la Comisaria General de la Policia Cientifica en el

Complejo Policial de Canillas en Madrid del Comisario Jefe de la Brigada Provincial de

Informacién (17-03-2004) y del Comisario Jefe de la Brigada Provincial de Policia

Q ' Cientifica (18-03-2004) y el Acta de Inspeccién técnico-policial extendida en Alcald de
Henares, grupo de Policia Cientifica, por el titular del carnet n® 75039.

* Informe elaborado por el Jefe de Grupo de Estupefacientes sobre el confidente de la
Policia, Sr. Trashorras, actualmente en prision.

* Informe policial sobre lo sucedido en Leganés el dia 3 de fabril de 2004. (Suicidio de los |
terroristas).

* Informe sobre el saqueo de la tumba del GEO, el Sublnspector D. Francisco Javier
Torronteras Gades el dia 12 de abril de 2004.

* Informacién sobre las actuaciones llevadas a cabo en las conversaciones telefénicas de las
personas que han sido detenidas.

* Operativo policial que conduce a las detenciones del sibado 13 de marzo, con
especificacion detallada cronolégica de los pasos realizados hasta llegar a las citadas
detenciones, consultas realizadas al servicio PERPOL vy otras bases de datos policiales
(GATI, SIDEMPOL, COMTROL, ARGOS) en las terminales y por los funcionarios
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General de Informacién y de la Comisaria de Alcala de Henares, durante los dias 1k
de marzo. ‘

Relacion de intervenciones telefénicas solicitadas durante los dias 11, 12, 13 y 14 de
marzo; relacién de entradas y registros domiciliarios solicitados los dias 11, 12, 13 y 14
de marzo y diligencias policiales practicadas sobre presuntos miembros de la banda
terrorista ETA en relacién al atentado del dia 11 de marzo.

En relacién a los presuntos responsables del 11-M y su presencia en otras causas
anteriores o su relacién de colaboradores con la policia o Guardia Civil {confidentes), la
informacién policial anterior sobre todos los imputados por el 11-M.

Acta de inspeccion ocular del vehiculo Renault Kangoo, practicada por funcionarios del
CNP en Alcald de Henares el 11 de marzo de 2004 y que fue exhibida por el
compareciente Sr. Santano.

Acta de inspeccion ocular del vehiculo Renault Kangoo, practicada por funcionarios del
CNP en Alcald de Henares el 11 de marzo de 2004 y que fue exhibida por el
compareciente St. Santano.

Informes de los respectivos mandos de la Guardia Civil de Asturias sobre la investigacién
de explosivos.

Informe sobre las investigaciones que la Comandancia de la Guardia Civil del Principado
habia realizado tras la actuacién de la UCO en Asturias.

Informes y notas de servicio de la Policia y de la Guardia Civil en relacién con las
escuchas telefénicas, observaciones electronicas, vigilancias, seguimientos y registros
domiciliarios realizados antes, durante y después del 11-M a las personas que
posteriormente han sido ldentlflcadas como autores 0 imputados en los atentados, y, muy
especialmente, a las personas siguientes:

Serhane Ben Abdelmajid Fakhet, “El Tunecino”

- Jamal Zougam

- Said Berraj

- Jamal Ahmidan, “El Chino”

Muy especialmente, también, la transcripcién completa de las grabaciones realizadas por
la UDYCO de las conversaciones, al menos, a dos de los integrantes del comando
terrorista autor de la matanza del 11-M. En una de ellas, Jamal Ahmidan “El Chino” indica
a su complice Otman el Gnaoui que tiene que utilizar una furgoneta y recoger con ella a
otro miembro del comando y acudir al encuentro de los vehiculos que trasladaban los

explosivos desde Asturias.




imputados en los atentados del 11-M.

Transcripcién completa de las grabaciones realizadas por la Policia de las conversaciones
entre al menos dos miembros del comando del 11-M los dias 28 y 29 de febrero de 2004,
durante el traslado de los explosivos de Asturias a Madrid, en las que “El Chino”
ordenaba a uno de sus secuaces que acudiera a Burgos con una furgoneta al encuentro de
los automéviles que traian dinamita desde Asturias.

Documentos, informes y notas de servicio en poder de las fuerzas y cuerpos de seguridad

del Estado relacionadas directa e indirectamente con la investigacién de todos y cada uno

de los vehiculos utilizados por los autores del atentado, asi como, para cada vehiculo, la
relacién de sus respectivos propietarios y de su propietario anterior, y personas titulares
de las matriculas, entre ellos:

- Lamoto Kawasaki matricula 1554-BXC, precintada en la casa de Chinchén;

- El automévil Toyota Corola que sirvi6 para el trastado de los explosivos desde
Asturias; los dias 28 y 29 de febrero de 2004;

- Los automéviles Volkswagen Golf utilizados por Serham “El Tunecino”, uno que
figuraba a su nombre y otro vendido por él a Mehdoubi Rachid por transferencia
realizada el 15 de marzo.

- El camién Renault de 40 toneladas de La Pedrera (Sevilla).

Inforrhes sobre los atentados del 11 de marzo elaborado por la Task Force de Jefes de
Policia de la Unidon Europea a peticién del Consejo Europeo celebrado el 24 y 25 de
marzo de 2004. -

Informe sobre los seguimientos e investigaciones realizadas con anterioridad al 11 de
marzo por las diferentes Unidades de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado a las

personas implicadas posteriormente en los atentados de Madrid.

Informe del Grupo III de la Brigada Provincial de Informacién de Madrid, dedicado al

“terrorismo internacional, de julio de 2003 enviado a la Audiencia Nacional en el que se

pide autorizacién para proceder a distintas diligencias de investigacion sobre Serhane Ben
Abdelmajid Fakhet “El Tunecino”, Basel, Ghayoun, Fouat el Morabit, Mohamed
Almaliah Dabas, Said Berraj, Rachid Oulad Akcha, Mohamed Qulad Akcha, Jamal
Zougan, y otros, y en su caso, ¢l resultado de las mismas, asi como las resoluciones
judiciales por las que se autorizan.

Todos los Informes realizados por todos los departamentos del Gobierno sobre la autoria
del atentado del 11 de Marzo.

Historial delictivo de Emilio Sudrez Trashorras.

(f9.30%
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* Historial delictivo de Antonio Toro

* Historial delictivo de Jamal Zougam

* Historial delictivo de Raf4 Zouhier | S

= B3y
* Historial delictivo de Allekema Lamari, de los apodados “El Tunecino” y “El Chino”\f&go =i
los demas terroristas muertos en Leganés. J0y31S

* Historial delictivo del individuo denominado “El Egipcio™.

* Informe de la Direccién General de la Guardia Civil sobre el origen de los detonadores -
utilizados por los terroristas en los atentados del 11-M e incautados en el piso de Leganés
asi como el procedimiento seguido por aquéllos para su obtencion.

* Informe sobre las circunstancias qué rodearon la recogida y entrega en la ComiSaria de
Vallecas de la bolsa que fue descubierta en la madrugada del dia 12 de marzo
conteniendo explosivos y un teléfono que actuaba como temporizador, adjuntando los
correspondientes documentos de registro y demas informes que puedan existir.

* Informe sobre el trafico de drogas desarrollado por los integrantes de la “célula de Morata
de Tajuiia”

* Informe de la Jefatura superior de Policia de Madrid sobre las intervenciones telefénicas
efectuadas por UDYCO-Madrid a los implicados en el 11-M, las razones por las que se
solicit6 la intervencion, los autos judiciales que las amparaban y la utilizacién que se hizo

- de la informacién facilitada en las referidas investigaciones.

 Transcripcion literal de las conversaciones grabadas por la UDYCO a los implicados en
el 11-M durante los dias 11 al 14 de marzo asi como en fechas anteriores a la comisién
del atentado por los implicados en el mismo.

* Transcripcion literal de las conversaciones grabadas los dias 12 a 17 de marzo, ambos
inclusive, al confidente Rafa Zouhier y del uso que se hizo de las mismas.

* Informe de la Jefatura Superior de Policia de Madrid sobre las investigaciones llevadas a
cabo por Ia UDYCO por orden de los Juzgados de Parla y Alcald de Henares en relacion
con las personas que resultaron después implicadas en el 11-M asi como tratamiento que
se dio a la informacion recibida con especificacién de las personas que conocieron su
contenido. '
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* Informe de la Direcciéon General de la Policia sobre las actividades delictivas %Q' ;!
Chino” en el Pais Vasco. Logyomas

* Informe elaborado por la Direccién General de la Guardia Civil sobre la procedencia de
los explosivos, detonadores y llamadas telefénicas de los implicados en los atentados del

11-M.

* Informe de la Direcciéon General de la Guardia Civil sobre la solicitud de colaboracién
formulada por la Guardia Civil de Catalufia para la detencién de una persona relacionada
con la extrema derecha catalana y sobre las 6rdenes dadas a la UCO para que procediera a

su identificacion.

¢ Informe sobre las investigaciones policiales realizadas sobre el atentado llevado a cabo
por ETA en Santander el 2 de diciembre de 2002, con especificacién en todo caso de las
circunstancias que rodearon el robo del vehiculo asi como la identificacién del explosivo

utilizado.

* Informe sobre la potencia destructiva de la furgoneta-bomba interceptada por la Guardia
Civil en Cafaveras (Cuenca) el dia 29 de febrero de 2004,

* Relacién de todos los objetos hallados en la furgoneta-bomba interceptada pof la Guardia
Civil en Canaveras (Cuenca) el dia 29 de febrero de 2004. -

Q * Reproduccién en audio y video de las cintas halladas en la furgoneta de Alcald de
Henares, en la papelera préxima a la mezquita de Madrid reivindicativa del atentado y en
la actuacion de Leganés asi como su traduccién del drabe.

* Informes técnicos de la Guardia Civil o del organismo policial que los hubiere realizado
sobre los restos de los explosivos de los atentados del 11-M y de los utilizados en
Leganés.

* Informe sobre las investigaciones llevadas a cabo sobre la identidad de los ciudadanos
supuestamente bilgaros que compraron los teléfonos y las tarjetas prepago.

* Informe sobre el armamento incautado a los terroristas muertos en Leganés, con
expresién de su procedencia y forma en que pudo llegar a poder de los terroristas.

* Informe sobre la actividad realizada por la sociedad TELEFONIA SAN DIEGO, BAZAR
TOP S.L., Y SHINDU ENTRERPRISE S.L. en la venta de los teléfonos y tarjetas a los
terroristas del 11-M, con expresién de los datos obrantes en el registro mercantil de las

sociedades indicadas.
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Informe sobre todas las investigaciones policiales y sumarios judiciales abie@)
Espafia en los que estuvieran involucrados los implicados en el 11-M, ta
nacionalidad espafiola como extranjera.

1,

Escritos de solicitud de intervenciones telefénicas dirigidas a cualquier autoridad judicial
por la Jefatura Superior de Policia de Madrid o las unidades dependientes de 1la Comisaria
General de Informacién y de la Guardia Civil en relacién con personas implicadas en el
11-M desde la comisién del atentado.

Escritos dirigidos por la Jefatura Superior de Policia de Madrid o la Comisaria General de
Informacién al Juzgado nimero 6 de la Audiencia Nacional solicitando autorizacién para
proceder a las detenciones realizadas el dia 13 de marzo en relacién con los atentados del
11-M. :

Informe de la Guardia Civil sobre el asesinato, el pasado mes de agosio en Mdlaga, del
stbdito marroqui Hicham Mandari. Posible autorfa y si estaba vigilado por los servicios
secretos marroquies.

Relacién de cuentas bancarias de los implicados en el 11-M y los movimientos
producidos en las mismas en los dltimos 11 afios.

Informes de la Guardia Civil, Policia y CNI sobre las mezquitas que frecuentaban los
citados implicados.

Informe del Gobierno sobre el estado de las investigaciones sobre la profanacién de la
tumba del agente del GEO muerto en la explosion de Leganés. '

Transcripcién de las conversaciones telefénicas a las que se refirié en su comparecencia
D. Juan Manuel Calleja Menéndez, Comisario Jefe Integrado en la Jefatura Superior de
Policia de Madrid, responsable de la Unidad de Droga y Crimen Organizado UDYCO en
Madrid.

Transcripcién de las conversaciones mantenidas entre miembros de ETA y Jarrai en el
Ceniro Penitenciario de Villabona: : '

- Sobre los atentados del 11-M

- Sobre Suérez Trashorras y Toro Castro en Relacion a la venta de explosivos

Audicién de la cinta de la grabacién entre Francisco Javier Villazon Lavandera y Jesis
Campillo Veiga antes de la celebracion de la Comisién del dia 22 de noviembre, o al
menos transcripcion de la misma.
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Asturias, y los Informes Operativos que, en su caso, se hayan elaborado en esta
Operacién policial. e

* Operacion Pipol: Atestade del Cuerpo Nacional de Policia de Asturias.

* Informe confeccionado por el Comandante Jambrina. Jefe de Operaciones de la
Comandancia de Oviedo sobre las reuniones celebradas en la Zona de Asturias con el
confidente Nayo y que ha sido remitido a la Direccién General de la Guardia Civil.

* Nota informativa de fecha 6 de marzo de 2003, remitida por la Unidad Central Operativa
de la Guardia Civil a la Zona de Asturias, o a la Comandancia de la Guardia Civil de
Oviedo.

* Informe Operativo de la UCO sobre las investigaciones realizadas por dicha Unidad, sola
o en colaboracion con la Guardia Civil de Asturias, para la investigacion de la frama de
explosivos denunciadas por varias fuentes en los afios 2002 y 2003.

* Detencién comando de Cafiaveras:

- Atestado policial en el que consten los datos relativos a los vehiculos interceptados,
explosivos, el acta de recogida de efectos, documentacion intervenida, etc.

- Informe sobre las actuaciones llevadas a cabo por los cuerpos policiales en Mieres a
raiz del descubrimiento de wna fotografia de dicha localidad en la furgoneta-bomba
intervenida en Cafaveras.

- Informe —comprometido por €l Presidente del Gobierno en su comparecencia del dia
13 de diciembre de 2004- sobre el lugar v demds circunstancias del alquiler a la
empresa AVIS de uno de los vehiculos interceptados el 29 de febrero de 2004 en la
llamada “caravana de la muerte” de ETA.

» Informe comprometido por el Presidente del Gobierno sobre todas las Ilamadas
realizadas por los terroristas desde el piso de Leganés.

* Informes sobre el descubrimiento, desactivacion, identificacién de los explosivos (fecha
de fabricacion, tipo de envoltorio, destruccion —si la hubo-) y cualquier informacién
disponible- sobre los explosivos hallados en la mochila aparecida en la comisaria de
Vallecas en la madrugada del dia 12 de marzo de 2004. Asimismo, informe sobre la
mochila utilizada y lugar donde se encuentra.

* Traduccién de la cinta cordnica encontrada en la furgoneta abandonada por los terroristas
en la Estacién de Alcala de Henares el dia 11 de marzo de 2004.
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OULAD AKCHA, SAID BERRAJ, asi como a la madre de AMER EL AZIZI, para

determinar los perfiles de ADN, segin se interesaba en la Comision Rogatoria referenciada.
Dicho informe me ha sido facilitado por las Autoridades marroquies.

Adjunto igualmente a V.I. una fotocopia de la comunicacién cursada al Procurador
General del Rey ante la Corte de Apelacion de Casablanca por la Brigada Nacional de la
Policia Judicial, dando cuenta de la filiacion y los datos de las madres de los individuos
antes citados, implicados en el sumario de referencia.

Pongo en su conocimiento que los originales de la documentacion anexa estan
incorporados al expediente incoado a raiz de la comision rogatoria librada por ese Organo
judicial. Dicha solicitud de cooperacion judicial ha sido cumplimentada por las Autoridades
marroquies y ha sido remitida a la Autoridad Judicial espaifiola por via diplomatica. Le
participo igualmente que en el Laboratorio Nacional de la Policia Cientifica de Casablanca
se conservan en buen estado muestras de las extracciones efectuadas, las cuales se

encuentran a disposicion de V.1

En Rabat, a 16 de marzo de 2.005

ILMO. SR. MAGISTRADO DEL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS DE LA AUDIENCIA NACIONAL
C/ Garcia Gutiérrez, 1
28071-MADRID
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National de Police Scientifique a Casablanca (DGSN/DPJ/LNPS/EG),

L’Administrateur Faiza CHBEL, Docteur en Génétique,

Le Commissaire de Police Mustafa Khazine et les Inspecteurs de
Police Hanane SELMOUN et Quarda QASSEMY du méme Service.

Selon les correspondances 907/ &..5.5 .3 de la Brigade Nationale de
la Police Judiciaire du 20/05/2004 et 10/3 ' /04 du Procureur Général du
Roi pres de la Cour d’Appel de Casablanca du 27/04/2004 dans le cadre
de la Commission Rogatoire Internationale émanant des autorités

Espagnoles,
Avons procédés aux prélévements d’échantilions biologiques (sang

et salive) et a I'analyse génétique des différents prélévements effectués

sur les personnes en questions.

DESCRIPTION :

Cette affaire est enregistrée au Laboratoire National de Police
Scientifigue sous les numéros 411 et 420/2004 et traitée par le Service

Empreintes Génétiques.

Il s’agit de préléevements de sang et de salive effectués sur les

personnes suivantes :

Affaire N° 411_420/ 2005 /DGSN/DPJ/LNPS/EG 2
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La famille des nommés Mohammed et Rachid QULAD AKCHA :

Prélévements de sang et de salive sur la nommeée Fatim
FARRAH titulaire de la CIN N° : L 282941, mére des deux freres. 4

Prélévements de sang et de salive sur le nommé Ahmed OULAD
AKCHA titulaire de'la CIN N° : L 46054, pére des deux fréres.

La famille du nommeé Said EL. BERRAJ :

Prélevements de sang et de salive sur la nommée Aicha HAJ
MOHAND titulaire de la CIN N° : K 148107 mére de Said EL BERRAJ.

Prélevements de sang et de salive sur le nommé Abdelrahman EL
BERRAJ titulaire de la CIN N° : K 35606, pére de Said EL BERRAJ.

La famille du nommé Amer EL AZIZ] :

Prélevements de sang et de salive sur la nommée Fatna ETTABAA
tituiaire de la CIN N° : WA 101715, mére de Amer EL AZIZI .
MISSION :

Procéder aux différents prélevements demandés auprés des meres
des personnes cités par la commission rogatoire internationale.

Déterminer les profils génétiques a partir des différents

prélevements effectués sur les personnes citées ci-dessus.

Affaire N° 411_420/ 2005 /DGSN/DPJ/LNPS/EG 3



ANALYSE GENETIQUE :

L'étude de 'ADN en vue de la détermination des emp

génétiques comprend 4 -étapes :

- Extraction de I’ADN : 'ADN est extrait a partir des prélévements
biologiques par une méthode organique au phénol/chloroforme/ alcool

iso-amylique suivie d'une purification au Centricon.

- Quantification de I'’ADN : 'ADN est quantifié sur gel agarose par
comparaison avec des profils d'ADN de quantité connue.

- Amplification de PADN : 'ADN est amplifié par la technique de
PCR en utilisant le kit « SGM pius » d’Applied Biosystems pour mettre
en évidence 10 marqueurs génétiques en plus de I'Amélogenine
« AMEL » qui permet la détermination du sexe :

. D381358 . VWA . D16S539
. D2S1338 . FGA . D8S1179
. D21811 . D18S51 . D195433
. THO1 . AMEL

Cette analyse fut accomplie avec le kit “SGM plus” d’Applied
Biosystems.

- Analyse des produits amplifiés : les produits amplifiés sont
analysés par électrophorése capillaire en conditions dénaturantes,
utilisant différents fluorochromes permettant leur détection sur
'analyseur automatique des fragments d’ADN, 'ABI Prism 3100
Avant d’'Applied Biosystems.

Affaire N° 411_420/ 2005 /DGSN/DPJ/LNPS/EG 4
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RESULTATS :

La famille des nommés Mohammed et Rachid OULAD AKC§AZ

4

Les résultats obtenus sont résumés dans le tableau suivant :

Marqueurs | Empreintes génétiques | Empreintes génétiques
génétiques Fatima EL FARRAH | Ahmed OULAD AKCHA
D3S51358 14-17 15-15
vIWA 15-18 14-19
D165539 12-13 10-13
D2S1338 21-24 20-20
AMEL X-X XY
D8S1179 12-15 13-16
D21S11 29-30 31-31.2
D18S51 12-15 15-17
D19S433 13-14 13-14
THO1 8-9 6-7
FGA 21-25 23-23

Affaire N° 411_420/ 2005 /DGSN/DPJ/LNPS/EG 5
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La famille du nommé Said EL. BERRAJ :

3‘
e
&

.0\)3 3

Marqueurs | Empreintes génétiques | Empreintes génétiques
génétiques | Aicha HAJ MOHAND Abdelrahman EL
BERRAJ
D3S1358 18-19 15-18
viVA 16-17 16-17
D165539 12-12 11-14
D2§81338 24-24 19-24
AMEL X-X X-Y
D8S1179 15-16 11-13
D21S11 30-31.2 30.2-31.2
D18S51 12-16 18-18
D19S433 13-13 14.2-15
THO1 7-8 8-8
FGA 19-25 21-24

Affaire N° 411_420 /2005 /DGSN/DPJ/LNPS/EG 6
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La famille du nommé Amer EL AZIZ] :

Les résultats obtenus sont réesumeés dans le tableau sai

Marqueurs Empreintes génétiques
génétiques Fatna ETTABAA
D351358 15-17
viWA 16-16
D16S539 11-11
D251338 18-22
AMEL X-X
D8S1179 13-15
D21S11 28-30
D18S51 14-14
D19S5433 14-15
THO1 8-9.3
FGA 21-26

Affaire N° 411_420/ 2005 /DGSN/DPJ/LNPS/EG 7
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CONCLUSION :

sur les méres et péres des nommeés :
- Mohammed OULAD AKCHA
- Rachid OULAD AKCHA
- Said EL BERRAJ
O - AmerEL AZIZI
Sont disponibles au service Empreintes Génétiques du LNPS
sous forme d’une banque de donnés génétiques provisoire en vue

d’une éventuelle comparaison ultérieure.

' \ ) I I %
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ROYAUME DU MAROC Casablanca le:
MINISTERE DE L'INTERIEUR . o
DIRECTION GENERALE DE
LA SURETE NATIONALE | \
BRIGADE NATIONALE DE LA
POLICE JUDICIAIRE
N° ¢4 [BNPL.

Le Commissaire de Police Principal-eff1c
a la Brigade Nationale de la
. Police Judiciaire
~Casablanca-

A
Monsieur le Procureur Général du

prés la Cour d'Appel
~Casablanca-

OBIET:  A/S Prélevement des échantillons binlogigues (ADN).

Référence: Voire écrit N® 10 C.R /04 du 27.04.2004.

En relation avec votre subdélégation concernant la Commission
Rogatoire Intemationale émise par les autorités judiciaires Es?&gmﬁ%e&, au
sujet des Prélévements des échantillons biologiques. i

J'ai I'honneur de vous informer que les méres des no:%\é%‘i’hmsd
Oulad Akciza, Rachid Oulad Akcha, Amer El Azizi et Said Bl , ont 6t
confié au Laboratoire National de la Police Scientifique & Ca&hiama pour !
§*executxo:a de votre subdélégation. Il s’agit de ;

{- Fatima EL FERRAH, marocaine, née-le 07.03.1946 & Tetouan, fille

 de Sellam ben Mohamed et de Fatima bent Omar, mariée, femme au foyer,

demeurant 4 Touabel Av Mohamed daoued, Zkt Jibouti N° 64, Tetouan.




|

titulaire de la carte d’identité nationale N° L..282941. { mére * Rach;gi

Abmed Oulad Akcha )

2~ Aicha Haj Mohand, maméaim, née en 1934 & Tanget,
Omar ben M'hand et de Fatima bent Abdesselam, Femme au
07 enfants, demeurant 63 rue de la Casbgh, Tanger, titulaire d§

&’ identité nationale N* KMS}{}?. ( mére de Said Berraj }

3- Fatna ETTABAA, marocaine, née en 1927 & Hedamd,
ben Omar et Mahjouba bent Bahloul, mariée, 09 enfants, femihe au foyer,
demeurant & Dovar Zmamya Idiate Ghnaimivine Berrechid, titulaire de la
carte d*identité nationale N® WA.101715. { mére de Amer El- Mzz )

A noter que ces prélﬁvemmts biclogiques pour la deteﬁmmuen de
I’ADN, sout actuellement stockés au Laboratoire Nationale d¢ la Police
Scientifique & Casablanea 4 la disposition des autorités judicidires

Espagnoles.

g .
{
;

fille de
byer, marice,
la cane

fille de Said
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ASUNTO: RDO. INFORME PERICIAL SOBRE DIVERSAS MUESTRAS

DESTINATARIO: ILMO. SR. MAGISTRADO JUEZ DEL }.C.I. NUMERO SEIS DE LA AUDIENCIA NACIONAL

fecha de hoy, elaborado por Ia Unidad Central de Informaciéon Ex Qﬁé‘y
dependiente de esta Comisaria General, adjuntando Informe Pericial 48-Q3
emitido por la Comisaria General de Policia Cientifica, referente a cinco bolsas

de plastico conteniendo en su interior una sustancia de color blanco,
intervenidas en el domicilio de Hassan EL HASKI, detenido en Lanzarote.

EL COMISARIO GENERAL

CORREQ ELECTRONICO: | . ClJulian Gonzélez Segador s/n

of.cgicifra@oficial.dgp.mir.es 28043 — MADRID
TEL.- 91 582 21 33
FAX.- 91 582 22 81
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DIRECCION GENERAL
DE LA POLICIA
COMISARIA GENERAL DE
INFORMACION

UNIDAD CENTRAL DE
INFORMACION EXTERIOR

¥ MINISTERIO
¥ DEL INTERIOR

== 0O F 1 C 1 O
S/REF.: SUMARIO 20/04
N/REF.: UNIDAD CENTRAL DE INFORMACION EXTERIOR (C.G.l.)
FECHA: 29 de marzo de 2005
ASUNTOC: ' Remitiendo Informe Pericial
? DESTINATARIO: JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO SEIS DE LA AUDIENCIA

Con ocasion de la Diligencia de Entrada y Registro practicada en el
domiciiio del detenido Hassan EL HASKI, sito en la calle Papagayo, nimero
9, letra D de Playa Blanca-Yaiza (Lanzarote), se hallaron CINCO bolsas de
plastico, en cuyo interior habia una sustancia de color blanco. Por estos hechos
se instruyeron en esta Unidad, Diligencias 38.366 de 16 de diciembre de 2004

Una vez remitidas las cinco bolsitas a la Comisaria General de Policia
Cientifica, para su analisis, el Servicio Central de Andlisis Cientifico
perteneciente a esa Comisaria General, remitié a esta Unidad INFORME
PERICIAL de las muestras enviadas, concluyendo el mismo que la sustancia
blanca se identifica como ACIDO BORICO.

Se adjunta original del mencionado Informe Pericial.

Se significa que las muestras sobrantes del analisis practicado quedan en
custodia en estas dependencias hasta que sean entregadas a su propietario.

EL JEFE DE GRUPO

81.572

LEZ R SN
[CORREQ ELECTRONICOY ;gngN ﬁggéﬁj SEGADO

_— , TEL.: 91 582 20 52
cgi.ucie@dgp.mir.es FAX; 91 582 22 82
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DIRECCION GENERAL
DE LA PCLICIA

COMISAR,iA GENERAL
DE POLICIA CIENTIFICA
Servicio de Analisis Cientificos
Lahoratorio Quimico-Toxicolégico

MINISTERIO
DEL INTERIOR

N/Ref: 48-Q3-05
S/Ref.: Comisaria General de Informacion- Secretaria General.
R.S. 6684 de 14-3-05.

INFORME PERICIAL SOBRE DIVERSAS MUESTRAS

ANTECEDENTES

r

Procedente de la Secretaria General de la Comisaria Ge 7]
Informacion, se han recibido en el Laboratorio Quimico-Toxicolégico, del i
Central de Analisis Cientificos, de la Comisaria General de Policia Cientifica,
siguientes muestras:

Muestra n° 1.- Una bolsa de plistico transparente, conteniendo en su
interior polvo de color blanco, con un peso total de 101,5 gramos.

Muestra n° 2.- Idem a muestra 1, con un peso total de 37,1 gramos.

Muestra n° 3.- Idem a muestra 1, con un peseo total de 100,3 gramos.

Muestra n° 4.- Idem a muestra 1, con un peso total de 1001,3 gramos.

Muestra n° 5.- Idem a muestra 1, con un peso total de 86,3 gramos.

Todo ello relacionado con Oficio de 1a U.CL E., Brigada I de Terrorismo
Internacional, Seccion 1, Grupo Hi, de 14-3-2.005, por Diligencia de Entrada y Registro
practicada en el domicilio del detenido Hassan EL HASKI, sito en calle Papagayo, 9,
letra D, de Playa Blanca-Yaiza (Lanzarote), por cuyo hecho se instruyen diligencias
38.366 de 16-12-2004 y Sumaric 20/04 del Juzgado Central de Instruccién nimero 6 de
la Audiencia Nacional.

Se solicita: analisis de las muestras.

DETERMINACIONES EFECTUADAS

De lo recibido se hizo cargo el Facultativo del Cuerpo Nacional de
Policia con Carné Profesional 195, quien procedié a utilizar las siguientes técnicas
analiticas:

-1- C/ Julidn Gonzalez Segador s/n
28043 — MADRID
TELEFONO- 91582 24 51
FAX- 91582 25 41
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DIRECCION GENERAL
MINISTERIO DE LA POLICIA
DEL INTERIOR COMISARIA GENERAL

DE POLICIA CIENTIFICA

Servicio de Anilisis Cientificos
Laboratorio Quimico-Toxicoldgico

- Analisis organoléptico.

- Extracciones.

- Via hiimeda clasica.

- Determinacion del pH

- Difraccion de Rayos X.

- Espectrometria Infrarroja por Transformada de Fourier.

RESULTADOS

Por las técnicas analiticas empleadas las cinco muestras estudiadas se identific
ACIDO BORICO.

OBSERVACIONES

Se devuelven los sobrantes de las muestras analizadas.

El presente Informe va extendido en dos hojas de papel, solo escritas en
su anverso, cada una de las cuales, lleva estampado el sello de esta Dependencia y las
dos primeras ademas la ruabrica de los firmantes.

Madrid, a 22 de Marzo de dos mil cinco,

El PERITO FACULTATIVO

AZRERAL s,
A OEPOLE ¢

.E"ﬂ

ERVCIO 10
\ ° T ANALITICA
b4 /

",
A

-2- C/ Julian Gonzalez Segador sin
28043 — MADRID
TELEFONO- 91 582 24 51
FAX- 9158225 41
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JUZGADO DE INSTRUCCION f*
AVILES |

C/ MARCOS DEL TORNIELLO, 27 2* DCHR.

78600
Teléfono: 983 563354 Fax: 985 563903 ‘ .
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 842 /2004

Namero de Identificacién Unico: 33004 2 0201420 /2004

Adjunto se remite testimonio del autc dictado
procedimiento de referencia para que si se estima pro
quede constancia en su Sumario 20/2004.

En AVILES , a 16 de marzo de 2005

EL/LA SECRET

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N°6
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' JUZGADO DE INSTRUCCION N° DOS
DE AVILES.

i
i PROCEDIMINTO: D. P. 842 / 2004

AUTO

En Avilés, a 7 de marzo de 2.003

HECHOS

PRIMERO.- Que en las presentes Diligencias Previ
raiz de la remisidén realizada de las mismas por Auto deiS
‘noviembre de 2.004 al Juzgado Central de Instruccidn N
la Audiencia Nacional, por éste se dicta el Autoc de 3
enero de 2.005 rechazando la competencia para su conocimiento
por las razones y fundamentos obrantes en el mismo.

SEGUNDO.- Pasadas las actuacicnes al Ministerio Fiscal,
.por éste se informa mediante el escrito de 21 de febrero de
12.005; quedando tras ello las diligencias pendientes de
resolucidn.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- De lo actuade hasta la fecha en las presentes
diligencias ©previas, teniende en cuenta el contenido y
fundamentos del Auto dictade por el Juzgado Central de
‘Instruccidén numero 6 y el Informe del Ministerio Fiscal
emitido en las presentes con fecha 21 de febrerc, por este
Juzgado se ha de asumir la  competencia en el conocimiento de
la instruccidén de los delitos de Falsedad Documental y de
Receptacidn (sin perjuicio de lo que el ulterior resultado de
la instruccidén de esta causa pudiera arrojar, y en su
consecuencia se pudiera decidir).

SEGUNDO.- La instruccién de 1la Falsedad Documental se
centra en el hecho de la sustitucién en el vehiculo Toyota
Corclla de la placa de matricula 1891-CFM por la 9231-CDWW, vy
‘la de Receptacidén en el hecho de que el citado turismo se dice
‘sustraldo en Madrid en septiembre de 2.003 constando después
su parlcidn en Asturias en diciembre de-2.003: con lo cual, en
base a lo expuesto en el ordinal anterior y por aplicacién de
lo establecido en el inciso primero del punto segundo del
articulo 14 de la Ley de Enjulciamientce Criminal vy 1o
dispuesto en el numerc 1 del articulo 15 del mismo cuerpo
legal, procede asumir la competencia de los delitos indicados
por el Ministerio Fiscal en su citadc informe,

+

Con base en lo expuesto, y por aplicacidén de los preceptos
citados y demé&s de general y pertinente observancia




1
ADMINISTRACION

PARTE DISPOSITIVA

ACUERDO: Asumir la competencia para conocet d
‘instruccidn de 1os delitos de Falsedad en documento pa 5
'Receptacidén objeto de las presentes Diligencias Prey i g
scordandose la préctica de las interesadas por el Minis@@@§@®~

Fiscal en su Informe de 21 de febrero de 2.005.

4

Contra esta resclucién cabe la interposicién de Recurso de
Reforma en término de tres dias.

Péngase en conocimiento del Juzgadoc Central de Instruccién n®
6 el dictado de este Auto, con remigién de copila testimoniada
del mismo, para que sl se estima procedente quede constancia
len su Sumario 20/04.

i
4

Asi lo acuerda, manda y £firma, dofia Amparo Caballerc Ramos,
Jueza Sustituta de este Juzgado. Doy fe

YO, EL INFRASCERITO skCEETARIO DEL JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA b
INSTRUCION NUMERO DOS DE  AVILES.

DOY : 3 ior i
FE: Que las anteriores fotocopias, por mi -rubricadas y ,selladas
concuerdan ; ielme g ] | 3 7
an exacta y fielmenie con sus originales obrantes en i 2.0

............................................. tsueses

0@ Y % que consie. expido y firmo el presente en Avilés, a.(&/0YE€
oL ew 20 ¢Lk 200
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T E; MINISTERIO

SERVICID QE TECNICA POLICIA. COMISARIA GENERAL
DEL INTERIOR POLICIA CIENTIFICA
23 HAR vy SERVICIO TECNICA POLICIAL
Seccidn de
s A L. 1}7’? A Documentoscopia
Nomero L\q Nt T

—OFICIO

N/REF.: SERVICIO DE TECNICA POLICIAL. Documentoscopia
S/REF.:  Sumario 20/04

FECHA: 23 de Marzo de 2005

ASUNTO: Rdo. Informe Pericial N/Ref. 2004-D-0341F

En contestacidon a su escrito y en relacion a Sumario 20//04, adjul® %
remite Informe Pericial emitido por la Seccion de Documentoscopidgger
Servicio de Tecnica Policial de la Comisaria General de Policia Cientifica.

e R e e

En dicho Informe se consigna el resultado de los
llevados a cabo respecto a los extremos interesados.

[ e )
Se ruega acuse de recibo en el que conste nuestra referentia, ffiedial

direccién de correo electronico que figura al pie del presente .o
EL COMISARIO JEFE DEL SERVICIO B :
TECNICA -

T POLICIAL
g‘;\;oum g'/i’/ . j

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6 DE LA AUDIENCIA
NACIONAL DE
MADRID

[CORREQ ELECTRONICO: | C/ Julién Gonzalez Segador s/n

tecnicapolicial@policia.es 28043 — MADRID
TEL.- 915822433

FAX.-915822575
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INFORME PERICIAL SOBRE TEXTOS
- MECANOGRAFICOS EN TELA

5,

ANTECEDENTES

MICA P

5, TEON oS i
| :D “‘*—-1'”/ de la Comisaria General de Policia Cientifica (Seccion de Documentoscopla), la
| realizacidon de un informe pericial en el que se determine si la tela verde
1 : rectangular recuperada con ocasion de la Inspeccién Ocular Técnico Policial (N°
116-1T-04) realizada durante los dias 3 a 6 de Abril de 2004 en la Calle Carmen
: Martin Gaite n° 40 de Leganés (entregada por la U.C.LLE. de la C.G.I. el 31-01-05,
- Reg. Salida 2268), se corresponde con el que aparece en el video de
Ly w\q reivindicacion de los atentados del 11 de Marzo de 2004 en Madrid, video que fue

encontrado el dia 13 de marzo junto a la Mezquita de la M-30.

También se solicita el cotejo con el material videografico recuperado en

dicha Inspeccion Ocular en dos cintas de video (Leganés 1y Leganés 2).

Para la realizacion del presente informe se cuenta, ademas de con los tres

videos resefiados, con el original de la propia tela y con las fotografias tomadas

L 306 DN A

inmediatamente tras la recuperacién de la misma.

™
|
| -
.
§ COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA. SERVICIO DE TECNICA POLICIAL.
| M DOCUMENTOSCOPIA - Grupo Especial. Asunto n° 2004D0341F Pag. 1
‘ ! !
-

i |
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AT S ey ere

: ag"@jL’Jmeros de carné profesional 19.227 y 77.639, adscritos al Grupo Espe'

-~

&

El Inspector Jefe y la Inspectora del Cuerpo Nacional de Poli

ESTUDIO REALIZADO

~Terrorismo de la Seccidon de Documentoscopia (Servicio Central de Técnica

LIGIAL &

_~ Policial de la Comisaria General de Policia Cientifica), han llevado a cabo el

estudio que se expone a continuacién alcanzando los resultados que se van a

especificar en el cuerpo del presente Informe.

Los documentos fueron sometidos a analisis seguin la norma pericial, lo que

supone la observacién y estudio con el instrumental técnico adecuado tal como:

video-comparador V.S.C.-5000, unidad de alta tecnologia plenamente
integrada en el sitema informatico de la Seccion de Documentoscopia.
Conjunta las técnicas microscopica y videografica para los estudios
documentales: Diferenciacién de tintas; borrados fisicos y quimicos;
visualizacion y comparacion de todo tipo de elementos de seguridad en
documentos; grabacion en formato digital de las imagenes obtenidas,
etc. Utiliza diversas fuentes de iluminacién (Infrarroja, ultravioleta,
lateral, diascopica, blanca, azul, etc) que pueden ser filtradas con dos
baterias de filtros que actuan en la banda de los 400nm a los 1000nm.
Presenta una potencia de ampliacién-zoom de hasta 580 aumentos.
Microscopio estereoscépico con visidn binocular y capacidad de
ampliacién hasta 63 aumentos.

Lentes manuales de 10 aumentos.

SURREN

COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA. SERVICIO DE TECNICA POLICIAL.

DOCUMENTOSCOPIA - Grupo Especial. Asunto n°® 2004D0341F

Pag. 2
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)
\
- LA TELA ORIGINAL
‘ '“k;ﬁ»?m ';‘\
g:@ %g, La tela, de color verde oscuro, tiene unas dimensiones de 94,5cm. dé3akg
%‘,_-’:T"‘! g ,or 40,7cm. de alto. La explosién registrada el dia 3 de Abril de 2004 no afe

W, SERVIOHG DL

\-"*g@g‘:ﬂcgg;m “>su estructura de manera notable, por lo que puede afirmarse que esta

AN i:// practicamente intacta. A lo largo de la misma se recoge un texto en caracteres

| arabes cuyo traduccion es “No hay mas Dios que Ala y Mahoma es el mensajero

[ o f de Ala”, dicho mensaje es un habitual juramento de fe propio de los creyentes de
L E . — .

V la religion musulmana. La caligrafia se corresponde con la utilizada para la
1 extension de textos coranicos.

m . - . Ly . . "
| El sistema utilizado para la impresion del texto es el denominado serigrafia,
L
que es el mas utilizado para la inclusion de textos o graficos sobre tejidos, por lo
‘ J tanto no es un texto original manuscrito. La serigrafia en un sistema de impresion

1 - directa en el que el molde es una pantalla (plana o cilindrica) que originalmente
era de seda (20 a 50 hilos por cm2) y se montaba sobre un bastidor de madera.
En la actualidad la malla puede ser textil (fibras sintéticas como el nylon hasta 50
hilos cm2) o metalicas (hasta 100 hilos por cm2) y el bastidor es de aluminio,
consiguiendo una tension muy alta. Se pueden utilizar capas de tinta muy gruesas
con masas muy cubrientes.

Este tipo de “banderas’, con el mensaje en ella reéflejado, es muy frecuente
en los paises que profesan la religién islamica, de lo que se deduce que la unidad

original ahora estudiada debe ser parte de una tirada mayor.

En la tela se evidencian unos pliegues muy marcados, consecuencia de
haber sido guardada o almacenada durante bastante tiempo. Dichas dobleces se

COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA. SERVICIO DE TECNICA POLICIAL.
DOCUMENTOSCOPIA - Grupo Especial. Asunto n° 2004D0341F Pég. 3

Loi
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]
oy distribuyen en siete verticales, entre las que destacan por su mayor profun
: intensidad las n® 2, 4 y 6, y una en el centro a lo largo se su eje longitudin
M considera que debido a la irregularidad de los pliegues estos tienen su origen en
‘-i,\;g:;q A~ unaaccién manual humana y no obedecen a un plegado industrial.

C{f.ﬁ\_w‘.D.E.Ee[,EZ**

i

iC1]

PN ECICA PO
-\ p DOCUMENTO

]

i3 ©3

i

f3

i

b

3 €3

Ehe 2;::3 También se han remarcadc en circulos la existencia de hilos que
éi%im 5 obresalen de las 4 esquinas de la tela.
; Todo lo anterior queda patente en la siguiente imagen.
f

LAS CINTAS DE VIDEO

Por otro lado y para poder realizar el cotejo solicitado se procedié a la

visualizacion, seleccion, digitalizacion e impresion fotografica de aquellos

COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA. SERVICIQ DE TECNICA POLICIAL.

DOCUMENTOSCOPIA - Grupo Especial. Asunto n° 2004D0341F Pag. 4
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B>

Leganés) que se consideraron de mejor calidad. En cualquier caso debe tenerse

o fotogramas de las tres cintas de video (video recogidos en la mezquita y d

R en cuenta que la ampliaciéon de un fotograma extraido de una secuencia de video
P
L provocara necesariamente, por el tamario del mismo y la escasa informacion

/

HA
DER

: ,jé*‘\gra’fica que contiene, una imagen con una resolucion y nitidez limitadas.
oy T

‘ -
| . . .
/ Los fotogramas seleccionados fueron directamente cotejados con la tela

i

el
]
-
briginal y las fotografias que de la misma se realizaron tras la Inspeccién Ocular.

Respecto de las imagenes registradas en la cinta de video recogida el 13

.1 m’ de Marzo en las proximidades de la Mezquita de la M-30 se significa que para
; - su grabacién se utilizd una fuente de luz orientada de forma frontal y ligeramente
‘ a descendente. Esta iluminacién no permite resaltar la posible existencia de
| irregularidades o pliegues verticales de la tela. No obstante, en un momento de la
: lf’ﬂ grabacion se advierte un zoom de aproximacién que permite apreciar un pliegue
‘ = horizontal a la izquierda del orador, En los planos generales se consiguen ver
: C \;} hilos sobresalientes en las cuatro esquinas de la tela.

o

£3 €93 ¢

Respecto de las dos cintas de video recogidas durante la Inspeccidon
Ocular de la calle Carmen Martin Gaite n° 40 de Leganés, la fuente de
iluminacién utilizada durante su grabacién se situé a la derecha de los tres
individuos que aparecen en la misma y a la altura de sus cabezas. Esta luz que
puede calificarse como rasante, permite apreciar los diferentes pliegues verticales
de la tela situada tras ellos, ademas de hilos sobresalientes en al menos tres de
las cuatro esquinas.

i3

£ 3 €13

f COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA. SERVICIO DE TECNICA POLICIAL.
‘ DOCUMENTOSCOPIA — Grupo Especial. Asunto n® 2004D0341F Pag. 5
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DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA

" . COTEJO DE LA TELA ORIGINAL
CON LAS CINTAS DE VIDEO DE LEGANES

Se considera que ambas cintas recogen una misma situacién, por la-q =
una es continuaciéon de otra o bien obedecen a pruebas diferentes realizada: ‘h’ﬁmq\“@
U@ _____ - las mismas condiciones y en un periodo temporal muy préximo. Asi tanto la

™ ' orientacién de la luz, como la disposicion y altura relativa de los intervinientes, su
vestimenta, arma (subfusil) y explosivos portados, su posicion relativa respecto de

~ ; la bandera, el sistema de fijacion de esta a la pared y demas detalles

visualizables, se repiten en ambas grabaciones. También se repiten las

peculiaridades (pliegues y desilachados) que se evidencian en la tela con el texto
arabe situada a sus espaldas.

Por lo tanto se puede afirmar que las dos cintas recogen la misma situacion
J y que lo dicho en el parrafo anterior motiva que el estudio de ambas cintas se
; agrupen como si de una sola se tratara.
(R RN . . . . . .
El cotejo de las imagenes contenidas en estas cintas de video con las
{HT fotografias tomadas tras la Inspeccién Ocular y con la tela original permite
b : I -
apreciar las siguientes caracteristicas comunes:
m ;
L
v’ El color de la tela es el mismo. Las diferencias de tono pueden
ﬁ responder a la diferente iluminacion utilizada para la toma de las
- f - - . . .
A imagenes en laboratorio y para la grabacion de los videos.
o | . . .
af v El texto en caracteres arabes es el mismo, asi como su color,
il
| disposicion y proporcionalidad respecto al soporte contenedor.
E v Se observan restos de hilos en las esquinas superiores y en la inferior
derecha (desde el punto de vista del observador). En la inferior
.
-

COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA. SERVICIO DE TECNICA POLICIAL.
DOCUMENTOSCOPIA = Grupo Especial. Asunto n® 2004D0341F Pag. 6
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-
FERERACS izquierd i debe t o 1o sonforis &
WSS quierda no se aprecian pero debe tenerse en cuenta la sonfbrags 2

w (5, g\ ‘ 6 %;1 proyectada por el individuo situado al lado de dicha esquina. \ '\%“5‘

_’"’_%"T ggfw & £/ v Lasituacion de los pliegues 2, 3, 4, 5 y 6 se corresponde plenamente en

) f‘\-’\ C”“??fgég’%m};‘?“’ ambos casos. Para demostrar dicha coincidencia se ha procedido a

™ T realizar un montaje de imagenes mediante el programa Photoshop, con

- @ """"" /’ el resultado que se aprecia en las imagenes adjuntas a continuacion.

h

L “

r

-

L

- TELA RECOGIDA EN LEGANES

. VIDEO 1 DE LEGANES

il IMAGENES MONTADAS, EN NEGRO TEXTOS Y PLIEGUES DE LA TELA INTERVENIDA, EN
QJ BLANCO (NEGATIVO) TEXTOS Y PLIEGUES DE UN FOTOGRAMA DEL VIDEO LEGANES 1.
LAS FLECHAS SENALAN LOS PLIEGUES.
-
COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA. SERVICIO DE TECNICA POLICIAL.
M DOCUMENTOSCOPIA — Grupo Especial. Asunto n® 2004D0341F Pag. 7
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3

E 3 i

(.

3

3

|

3

3 C

3

3 31 €3 €63

—

LN

Las analogias descritas permiten afirmar que tanto la tela recogida diwagle =

g

el
M

aparece en las imagenes de los videos Leganés 1 y Leganés 2 recogidos también

en esa Inspeccion Ocular, es la misma.
A

COTEJO DE LA TELA ORIGINAL
CON LA CINTA DE VIDEO DE LA MEZQUITA DE LA M-30

Se reitera la dificultad de poder apreciar caracteristicas identificativas en
esta grabacion debido a la orientacion frontal del sistema de iluminacion utilizado
para esta grabacién, que aplana la imagen e impide la aparicién de posibles
relieves.

No obstante el cotejo de las imagenes contenidas en esta cinta de video
con las fotografias tomadas tras la Inspeccién Ocular y con la tela original permite

apreciar las siguientes caracteristicas comunes:

v El color de la tela es el mismo. Las diferencias de tono pueden
responder a la diferente iluminacion utilizada para la toma de las
imagenes y los videos.

v El texto en caracteres arabes es el mismo, asi como su color,
disposicién y proporcionalidad respecto al soporte contenedor.

v' Las cuatro esquinas presentan hilos sueltos.

COMISARIA GENERAL DE POLIGIA CIENTIFICA. SERVICIO DE TECNICA POLICIAL.

DOCUMENTOSCOPIA = Grupo Especial. Asunto n® 2004D0341F Pag. 8
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M

U

m v Se observa correspondencia en cuanto a la situacion y extensién
;o -~ pliegue central, entre el fotograma ampliado cuya fotografia se adjN4
! M la fotografia del original de la tela.
o
| m Estas analogias aunque importantes, se consideran sélo indiciarias e

™ | insuficientes para poder determinar que la tela sea la misma en ambos casos.

En virtud de cuanto antecede se formulan las siguientes:

CONCLUSIONES

‘ li PRIMERA: la tela que aparece en las imagenes de los videos Leganés 1y
Leganés 2 se corresponde plenamente con la tela original recogida durante

i la Inspeccién Ocular realizada en la C/ Carmen Martin Gaite 40 de Leganés.

SEGUNDA: a pesar de las semejanzas encontradas, no resulta posible
determinar con fiabilidad absoluta que la tela que aparece en el video
encontrado junto a la Mezquita de la M-30 de Madrid (reivindicacién de los
atentados del 11-M), sea la misma que la recogida en la C/ Carmen Martin

Gaite 40 de Leganés.

Se da por concluido el presente informe pericial que consta de diez folios

escritos sélo por su anverso, con la rabrica de los peritos los nueve primeros y
firma en el ultimo.

3 3 £3\¢e3 £ 3

COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA. SERVICIO DE TECNICA POLICIAL.
DOCUMENTOSCOPIA - Grupo Especial. Asunto n® 2004D0341F Pag. 9
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-
o
j Se acompafian imagenes explicativas de los estudios practicados y n %ﬁ“
‘ anexo aparte imagenes de conjunto de toda la documentacion estudiada
M
1
La tela original objeto de estudio en el presente informe fue remitida a la
f"v‘ Unidad Central de Informacion Exterior de la Comisaria General de Informacion
W P
Q para su depésito judicial temporal.
P e EC‘Z‘:}L-‘)
LW ) G A '
/;;;@‘"‘ L %S\ Madrid, 23 de Marzo de 2005
95 § 2
™ IGE ider 5"0‘5
L o EUBZ =8
Rl W SERVICIODE o~/
T Remtreon 5
k - _*,/
lh\
™
=
oo™
M.\__d/

£33 B3 L1

3

i1

COMISARIA GENERAL DE POLICIA CIENTIFICA. SERVICIO DE TECNICA POLICIAL.
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FOTOGRAFIA DE FOTOGRAMA AMPLIADO PROVENIENTE DEL
VIDEQ 1 REGOGIDO DURANTE LA INSPECCION OCULAR
PRACTICADA EN LA C/ CARMEN MARTIN GAITE N° 40 DE LEGANES

e e e e P———— e e ——
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FOTOGRAFIA DE FOTOGRAMA AMPLIADO PROVENIENTE DEL
VIDEQ 2 REGOGIDO DURANTE LA INSPECCION OCULAR
PRACTICADA EN LA C/ CARMEN MARTIN GAITE N° 40 DE LEGANES
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FOTOGRAFIA DE FOTOGRAMA AMPLIADO PROVENIENTE DEL
VIDEO DE REIVINDICACION DE LOS ATENTADOS DEL 11-M,
RECOGIDO JUNTO A LA MEZQUITA DE LA M-30
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FOTOGRAFIA DE FOTOGRAMA AMPLIADO PROVENIENTE DEL
VIDEQ DE REIVINDICACION DE LOS ATENTADOS DEL 11-M,
(MEZQUITA DE LA M-30). DETALLE DEL PLIEGUE CENTRAL
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MINISTERIO

DEL INTERIOR COMISARIA GENERAL

DE INFORMAGION
UNIDAD CENTRAL
DE DESACTIVACION DE
EXPLOSIVOS Y NRBQ

0O F I ¢ |1 © : " Y
F’ COMISARIA GRAL. DF INFORMACIGN
[ q Y )
S/REF. Procedimiento: Sumario 20/2004 L MDA CIRAL DE&CRJ%E&T&LHSWOS-N.R.ﬂ.ﬂ.
N/REF. UNIDAD CENTRAL DE DESACTIVACION DE EXPLOSIVOS Y NRBQ P . o
, 31 A 2o
FECHA MADRID, 31 de marzo de 2005
is &
ASUNTO Resolucion de 28 de marzo de 2005 HH& ? W ﬂ Q &ALEBA
{, = Nimero .. .
ot DESTINATARIO Juzgado Central de Instruccion Nimero SEIS

En contestacion a la resoluciéon de fecha veintinueve de marzo de dos m]l cmco
por el Juzgado Central de Instruccién ntimero 6 de Madrid , procedimiento sumanoﬁ /
20/2004, por el que se dicta la remisiéon de todas la fajas de papel paraﬁnago
correspondientes a los cartuchos localizados en la Inspeccién Ocular efectuada en la calle
Carmen Martin Gaite de Leganés (Madrid), desde el tres de abril de dos mil cuatro, esta
Unidad Central de Desactivaciéon de Explosivos y N.R.B.Q. hace entrega de las quinientas
noventa y cuatro (594) envueltas o fajas de dinamita goma 2 ECO que a continuacion se
detallan: '
-~ e Treinta y siete (37) fajas de Lote N°; 033N212,
éw e Veintidés (22) fajas de Lote N°: 044Eo71.
e Doscientas setenta y una (271) fajas de Lote N° 044E152.
¢ (Cuarenta y nueve (49) fajas de Lote N© incompleto: 044E15?.
e Doscientas quince (215) fajas con N© lote ilegible.
Igualmente se participa que en esta Unidad quedan depositados un ndmero

indeterminado de pequefios fragmentos correspondientes a envoltorios o fajas.

wOLIY
/«é,‘:‘/";-w EEQOMSARIO JEFE DE LA UNIDAD
—

C/ JULIAN GONZALEZ SEGADOR, S/N
28043.- MADRID
| CORREQ ELECTRONICO: | TEL.- 915822676

of.cgi.cifra@oficial. dgp.mir.es FAX.- 913881516
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AUDIENCIA NACIONAL
SALA DE LO PENAL

SECCION CUARTA

SUMARIO N° 20/04
JCLN’6
RAA N°29/05

ILMO.SR.:

Adjunto remito a V.I. certificacion de lo resuelto en el re %s%m_
APELACION RAA 29/05 interpuesto por RAFA ZOHUIER contrggauts
de fecha 08.11.04 que desestima recurso de reforma contra providencia de
fecha 11.10.04 que devuelve escrito a la representaciéon de Rafa Zohuier
dictados en el Sumario n°® 20/04 de origen.

Significo a V.I. que el recurso ha side DESISTIDO.
| LA Ny
Madrid £430 de Max%de 2005
El & RN

ILMO. SR. MAGISTRADO-JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N°
SEIS. :




ADMINISTRACION
DE MISTICIA

O

AUDIENCIA NACIONAL
SALA DE LO PENAL
SECCION CUARTA.

ILTMO. SR. PRESIDENTE
DON FERNANDO BERMUDEZ DE LA FUENTE.

ILMOS. SRES. MAGISTRADOS:
DONA ANGELA MURILLO BORDALLO.
DON NICOLAS POVEDA PENAS.

"ROLLO DE SALA 29/02

SUMARIO 20/04
Juzgado Central de Instruccion num. 6

AUTO

En la Villa de Madrid, a treinta d_e

ANTECEDENTES DE HECHO. /\." _

S 4%
~ PRIMERO.- Por el Juzgado Central de | gtrufl
en el procedimiento indicado se dicté con fecha 11 deitGBctL?o' ”(ji‘é ZQ 4
mediante la cual se acordaba devolver al Excmo. Sr. D JEHRE Y oSk
del Burgo Tajadura un escrito presentado por el rfusmo Una;;f e
notificada la citada resolucion por la representacion’ pf@bbs’al del
inculpado RAFA ZOURIER se interpuso recurso de reforma en base a
las alegaciones que tuvo a bien exponer y por el que en definitiva
interesaba la union a ia causa de la mentada documentacion. Qido el
Ministerio Fiscal no se opuso a tal pretension.

SEGUNDO.- Que por dicho Juzgado Central con fecha 14
de Octubre de 2.004 se dicto resolucién por la que se acordaba “La
devolucién al Excmo. Sr. Diputado D. Jaime Ignacio del Burgo Tajadura
de las copias por él remitidas a la Fiscalia de la Audiencia Nacional de
los documentos referidos en este auto y quedando la copia remitida al
Juzgado Central de Instruccion unida a las actuaciones, en los términos
acordados (introducidas en un sobre las copias presentadas, cerrado y
sellado dicho sobre y custodiado por la Sra. Secretario Judicial”.

TERCERO.- Que por la representacién procesal del
mencionado imputado se habia interpuesto recurso de subsidiario de
apelacion contra el referido auto, siendo admitida la apelacion a tramite.
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rolio, registrado al n® 029/04 se tumo de ponencia y, en fecha 30 e
Marzo de 2.005 se celebro vista publica interviniendo la defensa del
condenado y el Ministerio Fiscal y a su termino quedd concluso para
resolver.

Y siendo Ponente el llmo.Sr. Magistrado D. NICOLAS
POVEDA PENAS.

FUNDAMENTOS JURIDICOS.

PRIMERO.- Que habida cuenta el desistimiento efectuado
por la representacion procesal del apelante, del recurso interpuesto por
su parte, procede ante la conformidad del Ministerio Fiscal, dar por
concluido el tramite, devolviendo las actuaciones al Juzgado a quo para
la substanciacion que proceda.

VISTOS los articulos de general aplicacion.

Bn
fecha 11.10.04 y auto de fecha 8.11.04 desestlmatmfio}gge;?aA
mterpuesta contra la anter;or emitidos por el Juzgado ‘C”éﬁ’ggaj/- de

Devuélvanse al Juzgado el expediente original,
acompafado de testimonio de esta resolucion. ”
/!
£

: \
/Mo mandap y firman los Sefiores arriba indicados, dgfYe.
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ADIMINISTRACION
DE JUSTICIA

AUDIENCIA NACIONAL
SALA DE LO PENAL

SECCION CUARTA

SUMARIO N° 20/04

J.CI.N°6
RAA N°47/05

Adjunto remito a V.I. certificacion de lo resyg]l
APELACION RAA 47/05 interpuesto por RAFA ZOHUIER corth
de fecha 15.11.04 que desestima recurso de reforma eentra guto a
14.10.04 que dispone devolucién de documentacion dléfa

20/04 de origen.

Significo a V.1 que el recurso ha sido DESISTID
Se adjunta tomo de particulares. ¥

ILMO.SR.:

ILMO. SR. MAGISTRADO-JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N°

SEIS.



ADMIMISTRACICN
DE AISTICIA

AUDIENCIA NACIONAL
SALA DE LO PENAL
SECCION CUARTA.

ILTMO. SR. PRESIDENTE
DON FERNANDO BERMUDEZ DE LA FUENTE.

ILMOS. SRES. MAGISTRADOS:
DONA ANGELA MURILLO BORDALLO.

DON NICOLAS POVEDA PENAS.

ROLLO DE SALA 47/02
SUMARIO 20/04
Juzgado Central de Instruccion num. 6

AN
o bmnjv@,wﬂ :“\a

En la Villa de Madrid, a treinta de (Quar Qe @osc;; K

ANTECEDENTES DE HEC i} y

PRIMERO.- Por el Juzgado Central de Instruccidon num. 6
en el procedimiento indicado se dicté con fecha 14 de Octubre de 2.004
se dictd mediante la cual se acordaba: La devoluciéon al Excmo. Sr.
Diputado D. Jaime Ignacio del Burgo Tajadura de las copias por él
remitidas a la Fiscalia de la Audiencia Nacional de los documentos
referidos en este auto y quedando la copia remitida al Juzgado Central
de Instruccidn unida a las actuaciones, en los términos acordados
(introducidas en un sobre las copias presentadas, cerrado y sellado
dicho sobre y custodiado por ia Sra. Secretario Judicial). Una vez
notificada la citada resolucion por la representacion procesal del
imputado RAFA ZOURIER se interpuso recurso de reforma en base a
las alegaciones gue tuvoc a bien exponer y por el que en definitiva
interesaba la unién a la causa de la mentada documentacion. Oido el
Ministerio Fiscal no se opuso a tal pretension.

SEGUNDO.— Que por dicho Juzgado Central con fecha 15
de Noviembre de 2.004 se dicto resolucion por la que se acordaba

“‘Desestimar el recurso de reforma interpuesto contra el auto de 14 de
Octubre de 2.004”.

TERCERO.- Que por la representacion procesal del
mencionado imputado se habia interpuesto recurso de subsidiario de
apelacion contra el referido auto, siendo admitida la apelacién a tramite.




CUARTO.- Seguidamente evacuado el traslado fugrégmsy
elevadas las actuaciones a esta Sala, donde sé incod el correspondig g%ﬂ“\
rollo, registrado al n® 029/04 se turnd de ponencia y, en fecha 30
Marzo de 2.005 se celebro vista publica interviniendo la defensa del
condenado y el Ministerio Fiscal y a su termino qued6 conclusc para
resolver.

ADMINISTRACION Y siendo Ponente el limo.Sr. Magistrado D. NICOLAS
DE JUSTICIA POVEDA PENAS.

FUNDAMENTOS JURIDICCS.

PRIMERO.- Que habida cuenta el desistimiento efectuado

por la representacion procesal del apelante, del recurso interpuesto por

N \ ‘su parte, procede ante la conformidad del Ministerio Fiscal, dar por

Q concluido el tramite, devolviendo las actuaciones al Juzgado a quo para
la substanciacion que proceda.

VISTOS los articulos de general aplicacion.

PARTE DISPOSITIVA.

SE ACUERDA: Tener por desistida a la parte apelante RAFA

ZOURIER del recurso interpuesto por la misma conﬁrié‘i el} -

~ Octubre de 2.004 y auto de fecha 15.11.04 desestimatorio<de 1a reforma

| interpuesta contra la anterior, emitidos por el Juzgado Central de
| Instruccion ntim. 6, manteniendo las resoluciones emitid; "

Devuélvanse al Juzgadec el expediente original,

acompafiado de testimonio de esta resolucion.
4l

Lo mandan y firman los Sefiores arriba indica;ti‘gjfs, doy _fe./\z 4
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

\DMINISTRACION
DE JUSTICIA

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

| LUIS MARIA VELACO MARTIN, SECRETARIO DEL JUZG
| CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO SEIS, DOY FE Y CERTIFI
Py Que en el Sumario 20/2004 obra auto de 14 de octubre de 2004, el escrito presentado
%/ por la representacién de Rafa ZOUHIER interponiendo contra el mismo recurso de
reforma y subsidiarioc de apelacion, la providencia de 3 de noviembre de 2004
teniendo por interpuesto el recurso de reforma, informe del Ministerio Fiscal de 10
de noviembre de 2004, auto de 15 de noviembre de 2004 resolviendo el recurso de
reforma planteado, escrito presentado por la representacion procesal del imputado
Rafa ZOUHIER interesando se tramite el recurso de apelacién interpuesto, y
providencia de 14 de enero de 2005 teniendo por interpuesto recurso de apelacion,
cuyo tenor literal es el siguiente:

e
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° 6
- AUDIENCIA NACIONAL |

MADRID
SUMARIO N° 20/2004

AUTO

En la Villa de Madrid, a catorce de octubre de dos mil cuatro.

HECHOS A°

==

UNICO: Por escrito fechado el 7 de septiembre (sic) de 2004 (registrado ex(f%%s
Juzgado Central de Instruccién el 7 de octubre de 2004), el Excmo. Sr. Diputadd
Jaime Ignacio del Burgo Tajadura remite a este Juzgado Central de Instruccion N° 6
escrito, por €l firmado, con documentaci6n adjunta.

Por diligencia de la Sra. Secretario Judicial de 7 de octubre de 2004, se hace
constar que la Sra. Asistente Parlamentaria del Excmo. Sr. Diputado antedicho, Diputado
por Navarra en el Congreso de los Diputados, presenta el citado escrito ante este
Juzgado, al que adjunta diversas copias consistentes al parecer en un cuestionario, un
documento manuscrito y otro mecanografiado, dando cuenta.

~ En providencia de 7 de octubre de 2004 se acuerda, con relacién al mencionado
escrito y documentacion que se acompafia, que “apreciado que dicho escrito junto con la
documentacién adjunta, relativo a un imputado en ¢l presente procedimiento, no se ajusta
a la prevision normativa en relacién con la actuacioén de las Comisiones de Investigacion
Parlamentaria, se trata de una actuacidén a titulo individual del Excmo -8f=Biputado

. « . . . “ . . S & i »

antedicho, reflejan una actividad ajena a las previsiones legales ﬁjggéf_@»é W ~1¢g§§g de
Enjuiciamiento Criminal o en el Reglamento del Congreso d@ﬂ”,ﬁa\ Diputé@@‘éﬁ% y
Legislacién complementaria, se ha realizado supuestamente sin ajuéﬁ;“_T 15 exigepe

)
H)

xigenelia
constitucional y legal de garantizar los derechos que como perfdna irf i ;da fighe
cualquier ciudadano (que por la Autoridad competente, en el narco ,‘f?éjg'aidpr visto,
cumpliéndose las previsiones legales, y bajo el control de fedatarity), ke p Utdap v-gfier -
expresiones o manifestaciones, a instancia de tercero, relativas Ma._acfividades
presuntamente criminales atribuidas a quien hace esas manifestacionégi‘iﬁé,fﬁj?que"fengan
eficacia juridica en un procedimiento penal, procede dar por recibido el antedicho escrito
con la documentacién que se acompafia, introducir todas las “copias” de la
documentacién adjunta en un sobre por la Sra. Secretario Judicial, cerrar y sellar dicho
§0bre, ¥ que éste quede custodiado bajo la fe publica hasta que por el Ministerio Fiscal se
informe lo procedente en orden a lo reflejado en la presente resolucidn; dese copia de la
presente providencia a la mandataria’ del Excmo. Sr. Diputado -que ha presentado el
escrito y documentacién ante este Juzgado™.

Por sendas diligencias de 7 de octubre de 2004, se hace entrega a la Sra. Asistente
Parlamentaria de Ia copia de la providencia dictada, y se procede a introducir en un sobre,
cerrandolo y sellandolo, la documentacién referida, quedando custodiado por la Sra.
Secretario Judicial. |

El Ministerio Fiscal, en informe fechado el 8 de octubre de 2004 (y registrado en
©5a misma fecha), sefiala: “El Fiscal despachando el traslado conferido por Providencia
de fecha 7 de Octubre del afio en curso tras examinar el escrito remitido por el Excmo.
Sr_. D. Jaime Ignacio del Burgo Tajadura, Diputado por Navarra en et Congreso de los
Diputados, perteneciente a la C omisién p arlamentaria d ¢ Investigaciéndel 1 1-M, dice
que al no estar personado en la causa el remitente y no habiendo sido solicitada por esta




&
por el Juzgado su incorporacion al procedimiento, PROCEDE la devolucié{n?ja
odo ello sin perjuicio del derecho que asiste al imputado, y que tiene recondg
E.Crim, de declarar cuantas veces quisiere, arts. 118 y 4007,

En escrito de 8 de octubre de 2004, al llma. Sra. Fiscal remite a este Juzgado la
entacion que el Excmo. Sr. Diputado D. Jaime Ignacio del Burgo Tajadura remite
ha Fiscalia de la Audiencia Nacional, a los efectos oportunos.

Por diligencia de la Sra. Secretario Judicial, en fecha 11 de octubre de 2004, se
constar que se procede a la apertura del sobre que contiene la documentacién que
pafiaba al escrito presentado por la Sra. mandataria del Excmo. Sr. D. Jaime Ignacio
Burgo T ajadura, D iputado por Navarra en el Congreso de los Diputados, a fin de
nprobar que la misma se corresponde con la recibida en la Fiscalia de esta Audiencia
acional y remitida por la Ilma. Sra. Fiscal Dfia. Olga Emma Sanchez Gémez, v, tras su
rtura, se comprueba que los documentos son coincidentes y todos ellos son copias;

s su comprobacidn, se procede nuevamente a introducir la documentacion inicialmente
falada en el sobre que la contenia y a cerrar y sellar nuevamente éste, dando cuenta.

En escrito registrado €l 11 de octubre de 2004, la representacién procesal del
utado Rafa Zouhier interesa que se tenga por recibido el presente escrito, junto con
s documentos que se acompafian, los admita, los una a los Autos de su razon, y
inalmente se acuerde sea llamado a presencia judicial D. RAFA ZOUHIER a los efectos
de ratificarse en el referido manuscrito y prestar declaracion respecto a los hechos que

que esta defensa considera que mediante dicho documento se apoi
mportantes para ¢l esclarecimiento de los hechos, sino también fundﬁm
-defensa de mi patrocinado”).
Por providencia de 11 de octubre de 2004 se acuerda: “El escruo,
la representacion procesal de Rafa Zouhier (materialmente entregado y prég
este Juzgado por el Sr. Abogado del referido imputado), devuélvase de rﬁ&nﬁ
al mismo, sin dejar constancia del referido escrito conforme al artictlo "TT.dé la Ley
Orgénica del Poder Judicial, al tratarse de la misma materia sobre la que este Juzgado
tuvo conocimiento en escrito presentado por el Excmo. Sr. Diputado D. Jaime Ignacio
del Burgo Tajadura remite a este (dictindose al efecto providencia de 7 de octubre de
2004, y sobre la que ha informado el Ministerio Fiscal en fecha 8 de octubre, estando
pendiente este Instructor de resolver lo procedente con arreglo a Derecho), poniendo de
“evidencia al Sr. Letrado del citado imputado la realidad procesal del articulo 400 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal, a la que podra acogerse expresamente el imputado al
que defiende si lo estimase conforme a sus intereses y desee prestar nueva declaracion en
ese (sic) Juzgado como ya lo ha realizado en cuatro ocasiones”.

Por diligencia de esa misma fecha se procede a dar lectura de esta resolucidn al
Sr. Abogado del imputado, y devolverle el escrito y documentacion (quedando sélo copia
del escrito presentado, para constancia y justificacion de la anterior providencia).

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

UNICO: La secuencia temporal descrita pone de evidencia una realidad formal,
expresiva de unos determinados comportamientos ejecutados ante este Organo Judicial,
aunque también en otras esferas (asi, entre otras, ante la Fiscalia de la Audiencia
: Nacional), cuyo riguroso analisis jurisdiccional se funda no en un acto de voluntad, sino
-? en una exigencia de escrupuloso respeto al ordenamiento juridico, constitucional y legal,
dentro del marco exclusivo del proceso penal abierto.




Dicha exigencia, obligada en todo Organo Jurisdiccional, se fund
festacion del Derecho como cauce de actuacion de todo comportamiento qu %
ir en una concreta realidad o situacion juridico-procesal.

Inicialmente se produce la intervencion del Excmo. Sr. Diputado D. J aime
cio del Burgo Tajadura, presentando una documentacion {copias), que no se ajusta a
guna de las previsiones legales contempladas en el ordenamiento juridico para dotar
oficacia juridica, en un proceso penal, a las copias presentadas (en tal sentido la
idencia de 7 de octubre de 2004).

El Excmo. Sr. Diputado D. Jaime Ignacio del Burgo Tajadura no sefiala la fecha
remision del referido cuestionario al imputado, la via de comunicacion o transmision
izada para su remisidn y recepcién posterior, la fecha de recepcion de dicho
stionario ya cumplimentado; tampoco sefiala que le haya realizado al imputado
guna indicacién o advertencia de sus derechos constitucionales como persona a quien
;| e atribuye una actuacion p enal grave (cierto es que esa exigencia competente a la
utoridad competente™ agentes de la autoridad, Ministerio Fiscal, y Organos
isdiccionales), no se ha efectuado ese “‘cuestionario” en el marco de la Comisién de
ivestigacion Parlamentaria, y no se determina la norma juridica amparadora de dicho
oceder.

Tras la providencia de 7 de octubre de 2004, el Ministerio Fiscal remite la
ocumentamén entregada a la Fiscalia de la Audiencia Nacmnal (cop1as) e mforma en el

'_en el referido manuscrito (copia) y prestar declaracion respecto a los hechos que rélata en
- el mismo.

La providencia de 11 de octubre de 2004 es contestacién a tal proceder,
~especialmente cuando el referido imputado ha prestado ya ante este Juzgado Central de
+ Instruccién cuatro declaraciones (alguna de ellas, a su instancia), con dieciocho folios de
N declaraciones en total; este Juzgado ha recibido directamente, o a través de remisiones de
otros Organos del Estado, varios escritos manuscritos por parte del imputado,
espontaneos (sin cuestionario previo), en los que Rafa Zouhier ha manifestado lo que a
bien consideré (proceder comtin en algunas de las personas ingresadas en centros
penitenciarios, reivindicando o exponiendo, a través de las misivas remitidas, bien de su
pufio y letra, bien manuscritas por un tercero y que el interesado firma, aquello que
consideran de su interés).

Ninguna de esas vias ha sido utilizada en este caso, por cuanto, ni ha pedido una
nueva declaraciéon en el procedimiento penal, asistido de Letrado y con las garantias
legalmente previstas y requeridas para dotar de validez y eficacia a dicho testimonio en el
proceso penal abierto; ni se trata de un escrito espontianeo (como los hasta ahora
remitidos, y cuyo analisis y lectura es fuente de datos a contrastar en orden a su lenguaje,
giros, gramética, grafia, expresiones, etc.), con el contenido que tuviera a bien de darle.

Nos encontramos ante un “cuestionario” que responde a los condicionantes
antedichos, y que sometido a analisis judicial en cuanto a la actuacién jurisdiccional a
seguir, trata de ser introducido en el proceso penal por la via descrita en el escrito de
fecha 11 de octubre de 2004.




s circunstancias antedichas obligan al respeto expreso al ordenamiento j i
hando, €n consecuencia, la devolucion al Excmo. Sr. Diputado D. Jaime 1
o Tajadura de una de las copias por €l remitidas, en concreto la entregada : 2T
de la Audiencia Nacional, y quedando la copia remitida al Juzgado Central de
;6n unida a las actuaciones, en los términos acordados (introducidas en un sobre
as presentadas, cerrado y sellado) a fin de custodiar y no desprenderse de un
nto que en un futuro pudiera ser analizado y ponderado en términos de eficaz
ion investigadora.

En definitiva, en este supuesto (féormula de cuestionario en los términos
0s), ni el control de legalidad (cobertura Jegal), ni el de legitimidad (analisis de las
nstancias en que se desarrolla la actuacion formalizada), ni el de adecuacion a la
ja (fijacion de los requisitos y exigencias legales, con relacion a un imputado en un
eso penal), permite aceptar el “cuestionario” remitido.

Manifiesto resulta que dicha decision, en modo alguno limita el derecho del
tado, amparado en el articulo 400 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, a interesar
¢ este Juzgado cuantas declaraciones estime procedentes en pro de garantizar sus
echos constitucionales, pero con sujecion estricta al ordenamiento juridico.

Vistos los razonamientos anteriores y preceptos de general y pertinente

PARTE DISPOSITIVA

Notifiquese este auto al Ministerio Fiscal y a la representacxonr procesal del
imputado Rafa Zouhier, con indicacién que contra el mismo cabe recurso de reforma, en
el plazo de tres dias, ante este Juzgado Central de Instruccion.

Asi, por este mi auto, lo acuerdo, mando y firmo, Juan del Olmo Galvez,
Magistrado-Juez del Juzgado Central de Instruccion N° 6.




Sumario 20/04

AUDIENCIA NACTONAL

D. ALFONSO BLANCO FERNANDEZ, Procurador de los tribunales y «
imputado RAFA ZOUHIER, ante el Juzgado comparezco, y como mejor proceda en™!
Derecho, DIGO:

T

Que mediante el presente escrito, vengo a interponer RECURSO' DE! fi('_f (\
REFORMA y SUBSIDIARIO DE APELACION contra el Auto de 14 de Octubr;/ de (3;) Y
2004, notificada el siguiente dia 19 por la que se acuerda devolver escrito presentado*" ! -\
por el Excmo. Sr. Diputado D. Jaime Ignacio del Burgo Tajadura en basei
siguientes: o

ALEGACIONES

PRIMERA.- El manuscrito presentado tanto por €l Excmoﬁ. Sr Diputado Jaime
Ignacio del Burgo , como por la defensa, es espontaneo dado que lo cierto es que lo
contesto Rafa Zouhier voluntariamente sin sentirse obligado a contestar . No obstante
lo anterior a los efectos de que pudiera aclarar, o retractarse , dejando sin valor alguna
de sus afirmaciones, o la totalidad del escrito acogiéndose es por lo que en su escrito de
fecha 11 de Octubre de 2004, esta parte pedia la ratificacién a presencia judicial ,
haciéndosele las advertencias constitucionales como persona a la que se atribuye una
- actuacion penal grave ( y que la resolucion recurrida reconoce que es competencia del
Ministerio Fiscal y el Organo Jurisdiccional) , de tal forma que Ia solucién ofrecida en
el auto impugnada , realmente st produce plena indefensiéﬁ a mi patrocinado, tanto en
cuanto se acuerda dejar copia en un sobre sellado y que puede ser incorporada
inmediatamente a las actuaciones en cua! yuier momento , sin requerir previamente y ,

haciendo las advertencias legales, la ratificacion de Rafa Zouhier a dicho documento



.Asi mismo obsérvese que dado que el cuestionario de referencia estd unido a Ias»,,
actuaciones de la Comision de Investigacion del Congreso de los Diputados sobre los -
atentados del 11-M y que podran ser unidas a las presentes instruidas por el Juzgado al
que tengo el honor de dirigirme, ya sea a iniciativa de la referida comisién o a instancia
de cualquiera de las partes aqui personadas, lo cierto es que finalmente quedaran
incorporadas al sumario, sin tener la oportunidad mi mandante de acogerse a sus
Derechos Constitucionales, ratificando el cuestionario o no , o haciendo las precisiones
que estime oportuna., pudiéndose paraddjicamente ocasionar el mal que con la

resolucién recurrida se trata de evitar.

SEGUNDA- La resolucién impugnada, vulnera también el articulo 24. de la
Constitucion, creando indefensién ,tanto en cuanto el imputado aporta datos, e

informacion acerca de su inocencia y se impide que queden sus manifestaciones unidas

contrario hubiera procedido a devolver todos los ejemplares, optandose por una//

solucion que claramente conculca el articulo 11.3 de La Ley Orgénica del Poder Judlclal o

al diferir tomar la determinacién oportuna sobre una cuestién que se le plantea ( la
unién de los documentos a los autos) a un indefinidlo momento posterior ,y mientras
tanto mantener los documentos presentados en una situacion alegal, ,no prevista en la
ley, en un limbo juridico.

En su virtud:

SUPLICO AL JUZGADO que teniendo por recibido el presente escrito, lo
admita, lo una a los autos de su razén, por interpuesto Recurso de Reforma y
subsidiario de Apelacién contra el auto de fecha 14 de Octubre de 2004 y finalmente
acuerde revocar el mismo y previa la ratificacion de Rafa Zouhier, unir a los Autos los
documentos presentados por el Excmo. Sr. Diputado por Navarra D Jaime Ignacio del

Burgo Tajadura.

Es Justicia que pido en Madrid a 23 de Octubre de 2004.

Sd 7; 21t
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En Madrid, a tres de noviembre de dos mil cuatro.

Se tiene por interpuesto, en tiempo y forma, por la representacmn:
imputado Rafa Zouhier recurso de reforma contra la resolucién de fecha 14”‘---‘ 14
octubre de 2004 dictada en el presente procedimiento. Hagase entrega déllihé\'“c ‘
del mismo al Ministerio Fiscal y en su caso, a las demas partes personadas’p
de conformidad con lo dispuesto en el art1cu10 222 de la Ley de Enjniciamient
Criminal, aleguen por escrito lo que estimen conveniente en el plazo dez’fl‘os DS
siguientes a su entrega y antes de finalizar dicho plazo traiganse los autqs a fa v
para la resolucion del menc10nado recurso. ! h

Asi lo acuerda y ﬁrma S.Sa., DOY FE.

DILIGENCIA.- Seguidamente sé cumple lo mandado. DOY FE.
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PIEZA DE SITUACION DE -
RAFA ZOUHEIR

- AL JUZGADO

EL Fiscal despachando el traslado conferido por Providencigd
‘ fecha 3 de Noviembre del afio en curso tras examinar el recuiso imei'plééép't a4
O por la representacién procesal del imputado Rafa ZOUHEIR q%w%
instruido del contenido del mismo ¢ INTERESA se admita el recurso en ¢l
; sentido de que procede incorporar a la causa los documentos que interesa
é con independencia de la valoracién que se dé a los mismos al igual que
hasta este momento procesal se¢ han admitido las cartas, al parccer escpitass,
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AUTO
En la Villa de Madrid, a quince de noviembre de dos mil cuatro.
HECHOS

UNICO: Por escrito fechado el 7 de septiembre (sic) de 2004 (registrado ig
Juzgado Central de Instruccion ¢l 7 de octubre de 2004), el Excmo. Sr. Diputg
Jaime Ignacio del Burgo Tajadura remite a este Juzgado Central de Instruccién
escrito, por €l firmado, con documentacién adjunta.

Por diligencia de la Sra. Secretaric Judicial de 7 de octubre de 2004, se hace
constar que la Sra. Asistente Parlamentaria del Excmo. Sr. Diputado antedicho, Diputado
por Navarra en el Congreso de los Diputados, presenta el citado escrito ante este
Juzgado, al que adjunta diversas copias consistentes al parecer en un cuestionario, un
documento manuscrito y otro mecanografiado, dando cuenta.

En prov1den01a de 7 de octubre de 2004 se acuerda con relacmn al menc10nad0

cualquier ciudadano (que por la Autoridad competente, en el marco 'te

cumpllendose las previsiones legales, y bajo el control de fedatario), se puedan verter

expresiones © manifestaciones, a instancia de tercero, relativas a actividades
presuntamente criminales atribuidas a quien hace esas manifestaciones para que tengan

: eficacia juridica en un procedimiento penal, procede dar por recibido el antedicho escrito

é con la documentacién que se acompafia, introducir todas las “copias” de la

documentacion adjunta en un sobre por la Sra, Secretario Judicial, cerrar y sellar dicho
sobre, y que éste quede custodiado bajo la fe publica hasta que por el Ministerio Fiscal se
informe lo procedente en orden a lo reflejado en la presente resolucién; dese copia de la
presente providencia a la mandataria del Excmo. Sr. Diputado que ha presentado el
escrito y documentacion ante este Juzgado™.

- 3 Por sendas diligencias de 7 de octubre de 2004, se hace entrega a la Sra. Asistente
< - Parlamentaria de la copia de la providencia dictada, y se procede a introducir en un sobre,
cerrandolo y sellandolo, la documentacidn referida, quedando custodiado por la Sra.
Secretario Judicial. ‘

El Ministerio Fiscal, en informe fechado el 8 de octubre de 2004 (y registrado en
esa misma fecha), sefiala: “El Fiscal despachando el traslado conferido por Providencia
de fecha 7 de Octubre del afio en curso tras examinar el escrito remitido por el Excmo.

: Sr. D. Jaime Ignacio del Burgo Tajadura, Diputado por Navarra en el Congreso de los

. Diputados, perteneciente a la Comisidn parlamentaria de Investigacion del 11-M, dice

] que al no estar personado en la causa el remitente y no habiendo sido solicitada por esta




parte ni por el Juzgado su incorporacién al procedimiento, PROCEDE la devolucidn/
- origen, todo ello sin perjuicio del derecho que asiste al imputado, y que tiene recorig
en la L.E.Crim, de declarar cuantas veces quisiere, arts. 118 y 400”.

En escrito de 8 de octubre de 2004, al Ilma. Sra. Fiscal remite a este Juzgad
documentacion que el Excmo. Sr. Diputado D. Jaime Ignacio de! Burgo Tajadura remite
a dicha Fiscalia de la Audiencia Nacional, a los efectos oportunos.

Por diligencia de la Sra. Secretario Judicial, en fecha 11 de octubre de 2004, se
hace constar que se procede a la apertura del sobre que contiene la documentacion que
acompafiaba al escrito presentado por la Sra. mandataria del Excmo. Sr. D. Jaime Ignacio
del Burgo Tajadura, Diputado por Navarra en €] Congreso de los Diputados, a fin de
comprobar que la misma se corresponde con la recibida en la Fiscalia de esta Audiencia
Nacional y remitida por la Ilma. Sra. Fiscal Dfia. Olga Emma Sanchez Gomez, y, tras su
apertura, se comprueba que los documentos son coincidentes y todos ellos son copias;
tras su comprobacidn, se procede nuevamente a introducir la documentacion inicialmente
sefialada en el sobre que la contenia y a cerrar y sellar nuevamente éste, dando cuenta.

En escrito registrado el 11 de octubre de 2004, la representaciéon procesal del
imputado Rafa Zouhier interesa que se tenga por recibido el presente escrito, junto con
los documentos que se acompafian, los admita, los una a los Autos de su razén, y
ﬁnalmente se acuerde sea llamado a presencia judicial D. RAFA ZOUHIER a los efectos

que esta defensa considera que mediante dicho documento se ag‘ gf"‘
importantes para el esclarecimiento de los hechos, sino también find
defensa de mi patrocinado™).

Por prov1denc1a de 11 de octubre de 2004 se acuerda: “El esc:' to }1 feser
prese
este Juzgado por el Sr. Abogado del referido imputado), devuélvase dé mahera mmedlata
al mismo, sin dejar constancia del referido escrito conforme al articulo- 11 de'la Ley
Organica del Poder Judicial, al tratarse de la misma materia sobre la que este Juzgado
tuvo conocimiento en escrito presentado por el Excmo. Sr. Diputado D. Jaime Ignacio
del Burgo Tajadura remite a este (dictindose al efecto providencia de 7 de octubre de
2004, y sobre la que ha informado el Ministerio Fiscal en fecha 8 de octubre, estando
pendiente este Instructor de resolver lo procedente con arreglo a Derecho), poniendo de
evidencia al Sr. Letrado del citado imputado la realidad procesal del articulo 400 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal, a la que podrd acogerse expresamente el imputado al
que defiende si lo estimase conforme a sus intereses y desee prestar nueva declaracion en
ese (sic) Juzgado como ya lo ha realizado en cuatro ocasiones”.

Por diligencia de esa misma fecha se procede a dar lectura de esta resolucion al
Sr. Abogado del imputado, y devolverle el escrito y documentacién (quedando sélo copia
del escrito presentado, para constancia y justificacién de la anterior providencia).

Por auto de 14 de octubre de 2004 se acuerda: “La devolucion al Excmo. Sr.
Diputade D. Jaime Ignacio del Burgo Tajadura de las copias por él remitidas a la Fiscalia
de la Audiencia Nacional de los documentos referidos en este auto, y quedando la copia
remitida al Juzgado Central de Instruccién unida a las actuaciones, en los términos
acordados (introducidas en un sobre las copias presentadas, cerrado y sellado dicho
sobre, y custodiado por la Sra. Secretario Judicial). / Notifiquese este auto al Ministerio
Fiscal y a la representacién procesal del imputado Rafa Zouhier, con indicacion que
contra ¢l mismo cabe recurso de reforma, en el plazo de tres dias, ante este Juzgado
Central de Instruccién”.




imputado Rafa Zouhier interpone recurso de reforma contra dicha resolucion, al it
los extremos que constan en su escrito. J7#EN\%“€
El Ministerio Fiscal, en dictamen fechado el 10 de noviembre de 2004, sefia

“que tras examinar el recurso interpuesto por la representacion procesal del 1mputado
Rafa ZOUHIER queda instruido del contenido del mismo ¢ INTERESA se admita el
recurso en el sentido de que procede incorporar a la causa los documentos que interesa
con independencia de la valoracion que se dé a los mismos al igual que hasta este
momento procesal se han admitido las cartas, al parecer escritas por el mismo, y que ha

ido remitiendo peridédicamente al Juzgado asi como a otras Instituciones”.

. RAZONAMIENTOS JURIDICOS

: PRIMERO: Este Instructor reitera y reproduce, ademas de mantener en su integridad,
i: los Razonamientos del Auto recurrido: “La secuencia temporal descrita pone de
' evidencia una realidad formal, expresiva de unos determinados comportamientos
ejecutados ante este Organo Judicial, aungque también en otras esferas (asi, entre otras,
; ante la Fiscalia de la Audiencia Nacional), cuyo riguroso analisis jurisdiccional se
q , funda no en un acto de voluntad, sino en una exigencia de escrupuloso respeto al
ordenamiento juridico, constitucional y legal, dentro del marco exclusivo del proceso

penal abierto.

' Dicha exigencia, obligada en todo Organo Jurisdiccional, se /,[:undam en la
manifestacién del Derecho como cauce de actuacion de todo C()mpa;'ftan/zﬁ?@'glﬁ»)C e
incidir en una concreta realidad o situacion juridico-procesal. &

Inicialmente se produce la intervencion del Excmo. Sr.
Ignaczo del Burgo T a]aa'ura presentando una documentacion (copz

la provzdencza de 7 de octubre de 2004). /
El Excmo. Sr. Diputado D. Jaime Ignacio del Burgo T ajadum no senala la: fecha
de remision del referido cuestionario al zmputado la via de comunicacién o transmisién
@ ‘ utilizada para su remision y recepcion posterior, la fecha de recepcion de dicho
cuestionario ya cumplimentado; tampoco sefiala que le haya realizado al imputado
ninguna indicacion o advertencia de sus derechos constitucionales como persona a
q quien se le atribuye una actuacion penal grave (cierto es que esa exigencia competente a
la “autoridad competente”: agentes de la autoridad, Ministerio Fiscal, y Organos
Jurisdiccionales), no se ha efectuado ese “cuestionario” en el marco de la Comision de
Investigacion Parlamentaria, y no se determina la norma juridica amparadora de dicho
; " proceder.
| Tras la providencia de 7 de octubre de 2004, el Ministerio Fiscal remite la
documentacion entregada a la Fiscalia de la Audiencia Nacional (copias), e informa en
- el sentido reflejado, interesando la devolucién de la documentacion remitida (en todo

caso, copias,).
T _ En su dictamen apunta la prevision contemplada en la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, articulo 400, por la cual, todo imputado-procesado puede prestar declaracion
ante el Juzgado de Instruccion cuantas veces asi lo interese.

El 11 de octubre de 2004 es la Defensa del imputado la que presenta escrito con
j el mismo contenido (copias de la documentacion ya reiterada), solicitando que se unan
- los documentos (copias) y que sea llamado a presencia judicial el imputado para
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“ratificarse” en el referido manuscrifo (copia) y prestar declaracion respect
hechos que relata en el mismo.

especialmente cuando el referido imputado ha prestado ya ante este Juzgado Central de
Instruccion cuatro declaraciones (alguna de ellas, a su instancia), con dieciocho folios
de declaraciones en total; este Juzgado ha recibido directamente, o a través de
remisiones de otros Organos del Estado, varios escritos manuscritos por parte del
imputado, espontdneos (sin cuestionario previo), en los que Rafa Zouhier ha manifestado
lo que a bien consideré (proceder comun en algunas de las personas ingresadas en
centros penitenciarios, reivindicando o exponiendo, a través de las misivas remitidas,
bien de su pufio y letra, bien manuscritas por un tercero y que el interesado f irma,
aquello que consideran de su interés).

Ninguna de esas vias ha sido utilizada en este caso, por cuanto, ni ha pedido una
nueva declaracion en el procedimiento penal, asistido de Letrado y con las garantias
legalmente previstas y requeridas para dotar de validez y eficacia a dicho testimonio en
el proceso penal abierto; ni se trata de un escrito espontdneo (como los hasta ahora
remitidos, y cuyo andlisis y lectura es fuente de datos a contrastar en orden a su
lenguaje, giros, gramdtica, grafia, expresiones, etc.), con el contenido que tuviera a bien
de darle.

Nos encontramos ante un “cuestionario” que responde a los condicionantes
antedichos, y que sometido a andlisis Jjudicial en cuanto a la actuacion ]urzﬁdggqpﬂﬂl a
seguir, trata de ser introducido en el proceso penal por la via descrita ghs
fecha 11 de octubre de 2004. »

Las circunstancias antedichas obligan al respeto expreso}
Jjuridico, determinando, en consecuencia, la devolucion al Excmo. Sr.
Ignacio del Burgo Tajadura de una de las copias por él remitid
entregada a la Fiscalia de la Audiencia Nacional, y quedando la
Juzgado Central de Instruccién unida a las actuaciones, en los tern’v}wo” aec
(introducidas en un sobre las copias presentadas, cerrado y sellado) a fin"de. ,usmdzar y
no desprenderse de un elemento que en un futuro pudiera ser analizado y ponderado en
términos de eficaz actuacion investigadora.

En definitiva, en este supuesto (formula de cuestionaric en los términos
descritos), ni el control de legalidad (cobertura legal), ni el de legitimidad (andlisis de
las circunstancias en que se desarrolla la actuacion formalizada), ni el de adecuacion a
la norma (fijacion de los requisitos y exigencias legales, con relacion a un imputado en
un proceso penal), permite aceptar el “cuestionario” remitido.

Manifiesto resulta que dicha decision, en modo alguno limita el derecho del
imputado, amparado en el articulo 400 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, a
interesar ante este Juzgado cuantas declaraciones estime procedentes en pro de
garantizar sus derechos constitucionales, pero comn sujecion estricta al ordenamiento
Juridico™”.

SEGUNDO: En el auto de 8 de noviembre de 2004 de este Juzgado, con ocasién de un

recurso de reforma interpuesto por la misma representacion procesal, sobre idéntica
materia de fondo, también se sefialaba: “El proceso penal tiene un objeto especifico,
responde a unas normas procedimentales conocidas por los profesionales del Derecho
que en €l intervienen, se rige por unos principios juridico-procesales que trascienden la
mera consagracion formal e impregnan toda la actuacion judicial (la jurisdiccional del
Juzgado o Tribunal, y las de las partes que intervienen en el proceso penal), obliga a un
control estricto de las fuentes de investigacion y de prueba que al proceso se traten de



hacer llegar y de las que quepa obtener una ponderacion eficaz para el esclareciinicgl
de los hechos objeto de instruccion judicial, y todo ello con sujecion a los relpgis) £,
contemplados en el articulo 11 de la Ley Organica del Poder Judicial. OJ”J!LENB ‘Qf

Por triple via (y, en todo caso, mediante simples copias) se ha intentado hm@‘"
llegar a este proceso penal el mismo supuesto documento (directamente por el Excmo.
Sr. D. Jaime Ignacio del Burgo,; e indirectamente, a través de la copia enviada a la
Fiscalia de la Audiencia Nacional, y mediante la copia a la que ahora el Letrado
Defensor del imputado Rafa Zouhier hace mencion y recurre la decision judicial que
sobre ella se dicté) —y se dice “supuesto documento™, por cuanto el “original” no consta
aportado a las actuaciones, y las “copias” referidas no se han legalizado ni obtenido
eficacia alguna de protocolizacion por fedatario.

Las alegaciones dadas en el recurso se han visto contestadas en el Razonamiento
Juridico anterior, al que expresamente este Instructor se remite.

En orden a ese supuesto “limbo juridico” mencionado por el recurrente, ni es tal,
ni existe, en el auto de 14 de octubre de 2004 se indicaba: “a fin de custodiar y no
desprenderse de un elemento que en un futuro pudiera ser analizado y ponderado en
términos de eficaz actuacion investigadora”.

No existe “limbo juridico”, ni desprecio a la actuacion de profesional legitimado
para intervenir juridicamente en los términos de sujecion al ordenamiento juridico;
sencillamente, se evita unir lo que estd triplicado (eso si, solo mediante copias), se
describe temporalmente una realidad (la fijada en este auto y en el de 14 de octubre de
2004), se sefialan las razones juridicas para actuar asi —en aplicacion del ordenamiento
juridico y de los principios que lo rigen-; y este Instructor efectuara su labor
Jurisdiccional en los términos que el ordenamiento juridico le sefiala y obliga (quﬁ@ :
esclarecimiento de la verdad, con estricto sometimiento al ordenamiento jur"! oy
limitar el derecho de defensa —aunque si cumpliendo las exigencias del arti
Ley Orgdnica del Poder Judicial para dotar de validez juridica a cualg
investigacion, sea de oficio o de parte-).

La instruccidn judicial no ha concluido, la Defensa del imputada\y ¢l
imputado han interesado una nueva declaracién ante el Juzgado, en conseciignci
ha generado ninguna indefension, el imputado podrd prestar cuantas de@z{qr@'
interese en pro de sus intereses, y el referido Rafa Zouhier sigue remitiendo “escr
desde el centro penitenciario donde se encuentra preso preventivo que son unidos a las
actuaciones (lo que es exponente que no se trata de limitar o impedir una actuacion del
imputado en defensa de sus intereses legitimos, y mucho menos de su Defensa
profesional para garantizar una defensa técnica efectiva, sino de garantizar y realizar
una instruccion judicial con estricta observancia del ordenamiento juridico, y dirigida al
esclarecimiento de los hechos objeto de la instruccion judicial —incluso a través del
andlisis de la “formalizacion” de las fuentes de investigacion o de prueba, extremo
esencial para dotarlas de una valoracion en cuanto a su espontaneidad, consistencia,
credibilidad, verosimilitud, trascendencia, contradiccion efectiva,..., en definitiva, para

- vislumbrar su nivel de manipulacion y de realidad).

Lo expuesto no implica desconocer que las supuestas contestaciones por escrito
que se tratan de introducir en este procedimiento proceden de un imputado, al que el
ordenamiento juridico le reconoce el derecho a no contestar, a no decir la verdad, a
contestar algunas cuestiones y no otras, etc.; pero ello en modo es pretexto para
introducir, en un procedimiento penal, cuanto una parte estd interesada en traer al
mismo, especialmente en atencion a todo lo expuesto en esta resolucion”.



TERCERO: En Ia declaracién prestada por el referido imputado, Rafa Zouhi
instancia, el 11 de noviembre de 2004, consta lo siguiente:

“Por el Instructor se le pregunta sobre las circunstancias en que
supuestamente un cuestionario que a él se le hizo llegar en el Centro Penitencia
orden a: ;Por qué via y quién se lo hizo llegar?. ;Por qué via y a quién se lo entrego
para que saliera del Centro Penitenciario?; ;Cudndo recibio ese cuestionario; Cudndo
devolvio ese cuestionario; Donde redacto las contestaciones a ese cuestionario?; Y las
contestaciones que pueda dar a estas interrogantes si lo considera oportuno el Instructor
continuaria este interrogatorio.

Por el imputado se responde lo siguiente; Que las contestaciones las redacté en
la celda, en solitario; Que el cuestionario lo recibio tres o cuatro dias antes de que
saliera en la prensa; Que lo contesto en 30 folios o asi, y se lo entrego en 3 dias. Al resto
de las preguntas no quiere contestar.

Se le pregunta por el Instructor si el resto de escritos que él ha remito a este
Juzgado, a la Fiscalia, al Ministerio del Interior y a otras instancias, las ha efectuado de
manera manuscrita por él mismo en las mismas circunstancias que ha referido contesto
al cuestionario que se le hizo llegar: Que las primeras cartas que le mando a la Fiscal
las hacia porque la Guardia Civil lo iba a visitar y le decia que pusiese esto y lo otro, a
partir del momento en que él vino a declarar por segunda vez él decidio confiar en el
Juez y contar la verdad sobre los avisos a la Guardia Civil y se hace responsable de las
cartas que escribio.

Por el Serior Instructor se le muestra copia de las cartas que constan en las
actuaciones dirigidas al Ministro del Interior, a la Asociacion de Victimas de
Terrorismo, una instancia fechada el 8 de octubre de 2004, una carta remitida al Ilmo.
Sr. Magistrado Juez D. Baltasar Garzén: Reconoce que son suyas, y manifiesta que. la
del Ministerio del Interior la escribio después de haber contestado al cuestzouﬁf’l@
carta a la Asociacion de Victimas cree que tambien la escribio después de
cuestionario. Que es rdpido escribiendo y ha mejorado su escritura
encuentra en prision. :

En este momento el Instructor acuerda abrir el sobre que contit
cuestionario que el Excmo Sr. Diputado D. Jaime Ignacio del Burgo
Juzgado Central de Instruccién ¥y que ha permanecido cerrado y sellado

inconveniente en que un especialista lmguzsta examine el cuestionario para saber st 6l
imputado ha copiado de algun sitio el cuestionario o alguna parte del cuestionario en
atencion a textos manuscritos que él ha escrito con anterioridad o posterioridad; El
imputado manifiesta que aunque en algunas palabras escriba mal, su cerebro es lo que
estd expuesto en ese testimonio y ademds que él ha mejorado en su escritura, y no tiene
inconveniente que se practique esa prueba.

Por el Sr. Instructor se acuerda que se practzque un andlisis lingiiistico del
cuestionario cuya copia obra en las actuaciones y de textos manuscritos remitidos con

- anterioridad y con posterioridad a ese cuestionario para determinar si hay variaciones

en unos y otros textos que puedan determinar algin tipo de “interferencia” en la
redaccion de las contestaciones del cuestionario”.

CUARTO: Los extremos expuestos con anterioridad ponen de evidencia que el
Instructor se limitd, como es su obligacidn legal, a “controlar”, en los términos del
articulo 11 de la Ley Organica del Poder Judicial un “supuesto” texto manuscrito (los tres
presentados eran simples copias ~e idénticos entre si-), realizado por el imputado Rafa
Zouhier, en términos que el propio imputado contesta “parcialmente” (una vez que este




declaracion del 11 de noviembre de 2004), abriendo a presencia del imputado
cerrado y sellado”, y acordando la préctica de una diligencia de instruccion judicy

integramente, ese supuesto “limbo juridico” invocado por el recurrente ni era tal ni, como
se ha constatado, tenia otra finalidad lo acordado en su momento que garantizar extremos
debidos en el proceso penal y el control de “legitimidad” de acceso de medios de
investigacion al referido proceso penal.

Ni se ha producide indefension, ni limitado derecho constitucional alguno, y
habra de estarse al resultado del analisis lingiiistico acordado para valorar el contenido de
dicha “copia” de un documento. :

Por todo lo cual, procede desestimar el recurso de reforma interpuesto.

Vistos los razonamientos anteriores y preceptos de general y pertinente
aplicacion.

PARTE DISPOSITIVA

DISPONGO: Desestimar el recurso de reforma interpuesto contra el autc de 14 de

octubre de 2004.
Contra este auto cabe recurso de apelacion, en un solo efecto, para ante la Sala de

lo Penal de la Audiencia Nacional.
Asi, por este mi auto, lo acuerdo, mando y firmo, Juan del Olmo Gilvez,

Magistrado-Juez del Juzgado Central de Instruccidon N° 6.
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DILIGENCIA: Seguidamente se cumple lo acordado, doy fe.
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D.ALFONSO BLANCO FERNANDEZ , Procurador de los tribun
D.RAFA ZOUHIER, ante el juzgado comparezco, y como mcjof proceda en Dé -
' Zf & adg
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Que habiéndose notificado a eslé parte Auto de fecha 15 de Noviémbre dé\
resolviendo el recurso de Reforma y Subsidiario de Apelacidn  interpuesto por csta
- defensa ¢l anterior 22 de Octubre contra Auio de fecha 14 de Octubre de 2004 , se
observa que se¢ ha tramitado dicho recurso como si solo fuese de reforma: cuando es de4

Relorma y subsidiario de Apelacion.

|
| : En su virtud:

SUPLICO AL JUZGADO que tenga por recibido el presente escrito, lo admita,
lo una a Jos Autos de sv fazém y tramite el recurso intcrpuesto por esta parte defensa el
22 de Octubre contra €] Auto de fecha 14 de Octubre de 2004  siguiendo los cauces del

Recurso de Reforma y subsidiatio de Apelacion.

Es Justicia que pido en Madrid & 17 de noviembre de 2004
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En Madrid, a catorce de enero de dos mil cinco.

interpuesto contra el auto de 14 de octubre de 2004, uinase. Se tiene por interpuest:
recurso de apelacion formulado, en su solo efecto, para ante la Sala de lo Penal de
Audiencia Nacional, haciendo constar que en la Parte Dispositiva de la resolucion de
15 de noviembre de 2004 que resolvia el recurso de reforma planteado se dispuso en
los términos que consta en atencion al contenido de la resolucion y la modificacion
de las circunstancias que en la inicial resolucién se dictd, sin perjuicio de ello sigase
el tramite del art. 225 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal requiriéndose designe
particulares en el término legalmente prefijado.

Deduzcase testimonio en el plazo de tres dias del auto de 14 de octubre de
2004, del escrito presentado por la representacion de Rafa ZOUHIER interponiendo
contra el mismo recurso de reforma y subsidiario de apelacion, de la providencia de 3
de noviembre de 2004 teniendo por interpuesto el recurso de reforma, del informe
del Ministerio Fiscal de 10 de noviembre de 2004, del auto de 15 de noviembre de
2004 resolviendo el recurso de reforma planteado, del escrito presentado por la
representacion procesal del imputado Rafa ZOUHIER interesando se tramite el
recurso de apelacion interpuesto, y de la presente resolucion.

Asi lo acuerda y firma S.Sa., DOY FE.

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo mandado. DOY FE.
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Lo anteriormente inserto concuerda bien y fielmente con su original al que x;rfér
remito. Y para que conste y surta los efectos oportunos expido €l presente que firt i
en Madrid, a catorce de enero de dos mil cuatro.,
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10.

11.
12.
13.

14.
15.

16.
17.

18.

~ por algin preso de ETA? ;C6émo lo hizo? ;Podria recordar quién fue el prng‘*

19.

21.
22.

23.
24.

25.
26.

27,
28.
29.

30.

49 40

(Desde cudndo vive en Espafia?

¢ Tiene “papeles” para residir en Espafia?

;Acudib a algiin centro educativo en Espana?

¢ Comparte los principios del integrismo isldmico?

¢ Qué trabajos ha desarrollado en Espafia?

¢Ha traficado con drogas? ;De qué tipo?

¢ Quiénes eran sus proveedores?

;C6mo y cuindo inicia su colaboracién con la UCO?

Anteriormente, ;habia colaborado con alguna otra unidad de la Guardia i
Si la respuesta es afirmativa, relate cémo comenz6 {al colaboracién y cuk
su resultado.

;Trabajaba con la Guardia Civil por dinero o recibia alguna otra
contraprestacién? Si percibié dinero, especifique cuénto recibié y por qué

causa pagos?

;Cuintas veces ha estado en prision y por qué?

. Ha sido juzgado y condenado por la comisién de algin delito?

(Por qué se hallaba en la prisién de Villabona? Especifique cuénto tiempo

estuvo y por qué causa.

i Tuvo relacién con Antonio Toro? Relate en qué consistid.

¢ Fue Antonio Toro quien le indicé que Suarez Trashorras vendia dinamita o e:l‘fft}g’i" e "\\
vendedor era el propio Toro? / \~\ Z % |
¢ Tuvo conocimiento por Antonio Toro hubiera ofrecido dinamita a ETA? o \6 kY
¢ Tuvo contactos Antonio Toro con presos en Villabona por pertenencia ﬂ E*}ZA;\“ o

0 a otras organizaciones vinculadas a la banda terrorista? i
Es cierto que Antonio Toro transmiti6 a su hermana Carmen y a Em lig
Sudrez Trashorras, estando en la carcel, un nfimero de teléfono proporcm a

que facilité ese teléfono a Antonio Toro? ;Cémo obtuvo esta informacién?
(Informé a la UCO que Antonio Toro o Emilio Sudrez Trashorras vendian
dinamita? ;Les informé que al menos ofrecian 150 kilos?

. (Era Sudrez Trashotras el jefe de la organizacién de los asturianos o por el

contrario mantenia una relacién de dependencia respecto a Antonio Torc y su
hermana?

¢Cuando conocid a Suérez Trashotras?

¢ Cual fue la reaccién de la UCO al recibir la informacién de que en Asturias se
vendian 150 kilos de dinamita robada?

¢ Viaj6 a Avilés por cuenta de la UCO? ;Qué hizo en ese viaje? ;Identificé a
Antonio Toro? ;Y a Suérez Trashorras?

;Cuando Ie pidieron Tos agentes de 1la UCO' ‘que pidiera una prueba de la de la
dinamita a Antonio Toro?

;Doénde y quién le entregé la referida muestra de dinamita mas un detonador?
(Les dijo a los asturianos para qué queria los explosivos o quién estaba
interesado en comprarlos?

(Hablaron del precio de venta?

;L& comentaron Suarez Trashorras o Toro de dénde robaban la dinamita?
(Informé a los agentes de la UCO del lugar y la hora en la que Suérez
Trashorras y Toro le iban a hacer la entrega de una muestra de los explosivos?
(e advirtieron Sudrez Trashorras o Toro que el cartucho de dinamita estaba
en malas condiciones por su antigiiedad? Si lo hicieron ;volvié a establecer
contacto con Toro para pedirle cuentas?
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31. ;Entreg6 el detonador a los agentes? S

32, ;Cual fue la razén por la que el detonador explotara y le hiriera en una manof= *;

33. ;En qué centro hospitalario fue atendido por las heridas recibidas al explotar gl -
detonador?

34. ;Informé al centro que las heridas se las habia produc1do por una explosion de
dinamita?

35. ;Sabe si la direccién del centro hospitalario donde fue atendido informé a la
policia de haber sido atendido por heridas provocadas por un explosivo?

36. ;Le pregunté en algin momento Antonio Toro de cudl habia sido el resultado
de las gestiones por usted realizadas con el cartucho de dinamita y el
detonador que le entregaron?

37. ;Cuando conocieron Antonio Toro y Emilio Sudrez Trashorras al “Chino™?
¢ Les present6 usted? ;Con qué finalidad?

38. ;Es cierto que Toro y Sudrez Trashorras, ademds de traficar con drogas y
dinamita, se dedicaban al robo de vehiculos y que compartian ese negocio con
“El Chino™?

39, A lo largo del 2003 y hasta el 11 de marzo de 2004 ;qué contactos tuvo con
Antonio Toro y con Sudrez Trashorras? Si los mantuvo, ;jpor qué, para qué y
dénde?

40. ;Informé de estos contactos a los agentes de la UCO? /ix; IS

41. ;Cuéndo supo que Sudrez Trashorras era colaborador o conﬁdentc de /jg
policia de Avilés? F 1Y

42. ;Conocib usted si Antonio Toro era también confidente de la policia? E & L «

43. ;En algin momento posterior a la entrega de la dinamita volvié a hablaé o
los agentes del resultado de las investigaciones?

44, ; Es cierto que informé a los agentes de la UCO que un grupo mtegrado f:or e
ciudadanos bilgaros estaba interesado en la compra de los explosivos? .

45. ;Dejoé de hacer tales ofrecimientos cuando los agentes le ordenaron que se
abstuviera de realizar esas gestiones?

46, ;Cuando informé al agente “Victor” de sus relaciones con “El Chino”, “El
Tunecino” y los demas marroquies que cometieron los atentados del 11-M?

47. ;En qué idioma se comunicaba con los demas marroquies implicados en el 11-
M a los que usted conocia, como “El Chino” y otros?

48. ;Sabia por qué “El Chino” viajaba constantemente a Bilbao?

49. ;De qué hablé con el agente “Victor” en las conversaciones que mantuvo con
él los dias anteriores al 11 de marzo de 2004?

50. ;Por qué acudi6 a la sede de 1a UCO dias antes de los atentados del 11-M?

51. ;Asisti6 a la reunion de febrero de 2004 en | la que se convmo la compra dc los

"explosivos pot patte de “El Chino™? ' .

52. Una vez producidos los atentados del 11-M, y entre los dxas 11 y 17 de marzo,
¢hablé de ellos con los agentes de 1a UCO? ;En qué términos?

53. (Por qué quiso conocerle personalmente el capitdn “Paco” de la UCO el 12 de
marzo de 2004 por la noche? ;Hablaron de los atentados?

54. ;Le pidieron los agentes de la UCO, el 11 o el 12 de marzo, que tratara de
localizar a una persona procedente de Barcelona a la que buscaba la Guardia
Civil de Catalufia por su conexidn con la extrema derecha o su implicacién en
un delito de falsificacion de tarjetas de crédito? ;Dieron resultado sus
gestiones?
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64. ;Por qué de desdijo ante el Juez de su denuncia ptblica de haber s;d

55. ;Todos los marroquies que se suicidaron en el piso de Leganés el 3 d
pasado eran seguidores de Al Qaeda y compartian las ideas del inte
islamista?

56. ;Permite el Islam dedicarse al robo y al trafico de drogas y colaborar con la
Yihad isldmica o con Al Qaeda?

57. ;De qué hablé con el agente “Victor” en las conversaciones que tuvo los dias
anteriores al 11 de marzo de 2004?

58. ;Conocia la policia marroqui las actividades delictivas desarrolladas en Espafia
por “El Chino” y demés implicados en la comisién de los atentados?

59. ;Tuvo conocimiento de que El Chino y Toro o Sudrez Trashoras habian

- concertado que el envio de los explosivos se produciria entre el 28 y el 29 de
febrero?

60. ;Por qué no informo a los agentes de la UCO que “El Chino” y otros buscaban
explosivos y estaban preparando un gran atentado?

61. ;Cudndo informé a los agentes de la UCO que “El Chino” y sus amigos
podian haber sido los autores de los atentados?

62. ;Por qué llego a esa conclusion?

63. ¢ Es cierto que en el momento de su detencién o con ocasién de la declaracién
en las dependencias policiales se le presioné para que no hiciera mngun '
alusién a las denuncias que habia formulado sobre la venta de explosivos po
parte de los asturianos? Si es cierto, (,recuerda quién le hizo esa advertenc
(Hizo referencia a este hecho en su primera declaracién ante el Juez?

amenazado en la carcel por agentes policiales para que guardara silencio? LY

65. ;Dénde adquirié “El Chino” y sus cémplices los detonadores y las armas que h
fueron encontradas en el piso de Leganés?

66. ;Llevaba habitualmente “el Chino” en su automévil cintas del Coran? ;Es
habitual que esa prictica sea comiin entre 1os musulmanes practicantes de su
religién? ,

67. ; Asistié usted el 13 de marzo a una comida en el restaurante “Sirena Verde”,
organizada por un tal Lofti, socio de “El Chino”, a la que acudi6 también un
agente de la UCO denominado “Pedro”, ademis de Antonio Toro? ;Asisti6
también “El Chino” u otros implicados en la comisién de los atentados? En esa
comida, ;se hablé de los atentados?

68. ;Qué le dijeron los agentes de la UCO cuando le visitaron en la carcel?

69. ;Por qué escribié una carta desde la cércel a Antonio Toro y qué le decia en
ella?

70. ;Se considera culpable por haber colaborado con los terroristas del 11-M?
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Soy RAFA ZOHUIER.

declaraciones me van a costar la vida. No lo hago para salvarme de esto ni nada
por el estilo. Lo podria haber hecho antes, cuando los de la UCO me han pedido y
no callé. Podria decir antes que no conozco a nadie, porque no hay nada en contra
mia. Nada. Pero fui valiente como siempre antes de 11-M y después de 11-M
siempre avisé y alerté y dije la verdad. Mis informaciones son siempre correctas.
Quiero que se investigue todo lo que digo si quieren saber la verdad. A mi me
quedan pocos dias o meses de vida. Cualquier dia me pasa algo. Pero me siento
muy usado y abandonado por ustedes y lo dinico que he hecho es el bien antes del
11-M y después, que quede claro, si lo he hecho es porque quiero al pueblo que
me ha dejado tirado. Pero no pasa nada, jun moro menos! Pero que sepan que yo
he dado la cara y dije la verdad. Cosa que no han hecho los hombres de 1a ley. Me
siento orgulloso de lo que he hecho, que es avisar y salvar mds atentados y he
hecho lo que he podido. Me siento abandonado por todos. Sefioria, quiero dejar:*.
claro que yo sélo voy a declarar sobre mis avisos que di s6lo sobre los atentadﬁj':j‘i‘/
de 11-M y no de mi relacién sobre mis avisos sobre otras cosas que no tiene nad /
que ver con los atentados. Es decir, s6lo voy a hablar de mis avisos sobréf 19
exploswos que costaron la vida a casi 200 personas y no mezclar las cosas d}%

que avisé para acabar con el crimen en Madrid. No quiero buscar mas enems os\,
que ya tengo bastantes. Por mi boca no va a salir los avisos que di sobre todos \\
casos que resolvi durante mi relacion con las “fuerzas de seguridad” para proteéé;r
mi vida. Por otro lado ya ha quedado demostrado que yo trabajaba con la Guardia™
Civil y que yo avisé de muchas cosas para el bien de Espaiia. Yo ya no me fio de
nadie. Por favor no quiero que se me pregunte de los avisos que no tienen nada
que ver con los atentados para no mezclar las cosas. Y mas bien por mi familia,
que estd en peligro. Y quiero que quede claro una cosa: yo no voy a la Comisién
para defenderme, para esto estd el Juez. Mas bien voy a defender la libertad de
todo y desenmascarara los que no han hecho caso para salvar con mis avisos a las
victimas y que han buscado la condena de muerte en la calle y en prisién. Le
aseguro que yo no estoy luchando por casi 10 ainos que me piden para salir de la
cércel. Yo estoy tranquilo con mi Dios y las victimas que al fin y al cabo son ellos
quienes me van a juzgar. Si yo tengo que estar en la cércel por avisar, los guardias
civiles tienen que estar 30 afios en la circel por no hacer nada. A veces no
entiendo lo que me estd pasando pienso que ¢s una pesadilla. Todavia no me lo
~creo que al pais que he ayudado me ha destrozado la vida y la de-mi famjlia: jPor -- -
qué? ;Por qué? '

-¢Desde cudndo vive en Esparia?
-Llevo viviendo en mi pais desde que tenia 12 0 13 afos. Tengo 25 afios.

-¢ Tiene “papeles” para residir en Espafia?

-Si. Tengo “papeles” desde los 16 afios, gracias a una familia espaiiola que me ha
dado de comer y dormir donde trabajaba mi madre como asistenta, donde vivia
con ellos.



‘%K@J

gt

-Acudid a algiin centro educativo en Esparia?
-Si, a muchos, primero en un colegio de Majadahonda donde aprendi mis prim g%%% =)
palabras en espafiol. No me costé mucho porque sélo me relacionaba pon: &
espanolcs que eran mis primeros amigos. Luego fui a un centro para apren
mecéanica de coches, sin dejar de leer y aprender a integrarme en la sociedad
espaiiola.

-; Comparte los principios del integrismo religioso?

-Yo no lo llamo asi. Yo creo en Dios como todos y respeto a todas las religiones.
Es més, todas mis novias son espaiolas. Lo que no comparto es un integrismo de
locos. A mi mi Dios no me manda matar ni abusar ni hacer dafio y prueba de ello
es que yo luchaba contra el mal. Por eso avisaba a la élite.

-; Qué trabajos ha desarrollado en Esparia?
-Los trabajos. Pues a los 17 afios empecé a trabajar en un Telepizza en Madrid sin
“papeles” de trabajo, puesto que sélo tenia residencia de estudiante. Luego busqué
un trabajo al lado de mi casa en un supermercado, que fue ahi donde consigo la
residencia con trabajo y contrato y trabajé durante tres afios y medio. A medida de
que me iba al gimnasio y al quedar varias veces campeén de Espafia en artes
marciales fui trabajando como seguridad y guarda espaldas. Actualmente, antes de
los sangrientos atentados de 11-M trabajaba en mi gimnasio dando clases d
“kikboxn” y de mantenimiento de gimnasio.

Ob NG, \"*\,
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-, Ha traficado con drogas? ;De qué tipo? |
-Yo no lo llamo asi, pero si he participado en hechos delictivos con el Gnic

traficaba, como me dijeron los de la UCO que diga! Pero luego pensélén)las::
victimas y volvi a declarar para dejarlo claro. Quiero decir que yo me juntaba ¢
basura para reciclarla y mi cara de delincuente me ayudaba. '

-;Quiénes eran sus proveedores?

-No se qué quiere decir. Pero yo no tenfa a nadie. Yo trabajaba solo, saltando de
mafia en mafia, de traficante en traficante, de basura en basura con el finico fin de
colaborar con Espafia. Yo trabajaba solo, a mi manera. En fin algo me ha tenido
que salpicar pero lo que menos me imaginaba son 192 victimas. Si llegan a ser
192 kilos de hachis a lo mejor me callo como queria la UCO. En fm no tengo
proveedores.

- -;Como’y cuidndo inicia su colaboracion conla UCO? - - - oo -

-Con la UCO hace ya casi tres afios.

-Anteriormente, ;jhabia colaborado con alguna otra unidad de la Guardia Civil?
Si la respuesta es afirmativa, relate como comenzé tal colaboracion y cudl fue su
resultado. ;Trabajaba con la Guardia Civil por dinero o recibia alguna otra
contraprestacion? Si percibio dinero, especifique cudnto recibié y por qué causa
se produjeron los pagos.

-Si. Yo llevo ayudando a las fuerzas de seguridad desde que tenia 17 o 18, en
primer lugar en Las Rosas con el sargento “Miguel Angel”, alias “Jaime”, nombre
de guerra. Como vivia en Majadahonda yo ayudé pequefios robos que me
enteraba. Siempre informaba a uno que se llama “Rafa” con un tatuaje de vaquero



casette, fueron a hablar con mi madre y la jefa de ella para decirles que yo nodsgy, “n\u‘!‘ '

ningiin delincuente en la casa de la familia, donde trabaja mi madre, ¢/ Cerro de
Aire n° 12. La jefa se llama “Ana”. Eso hace casi siete afios y asi consiguen que
mi madre no se enfade conmigo y su jefa también. La casa estd en Majadahonda.
Luego empiezo a trabajar de seguridad en varias discotecas y asi consigue
informarme de cosas mis graves y empecé a trabajar para Valdemoro y Tres
Cantos con el teniente Oscar y el sargento Caballero y el cabo Mario. Como fruto
de mis informaciones acabé con una red de traficantes de armas y de ladrones de
joyerias y para conseguir todo esto me infiltré con ellos. Al terminar mis trabajos
cobré por mis servicios como cualquiera. Y mas yo que he arriesgado mi vida. La
primera vez cobré casi 3000 euros por los dos servicios. Que conste que cuando
era joven lo hacia gratis porque yo siempre queria ser policia.

A raiz de todo esto conoci a Mario. Gascon. Aranda. (sic) y me coment6 que si
queria trabajar con un grupo superior a éstos. Esa confianza vino porque Mario al
hacer un viaje a Marruecos por un trabajo para la UCO y tuvo problemas con la
policia marroqui y me llamé a mi desde alli y mandé a gente para salvarle de un
delito seguro y le ayudaron a escapar hasta Ceuta, donde le esperaba la Guardia
Civil para cruzar la frontera y asi se salvé de la policia marroqui. Fue alli cuando
me conté que tenia unos amigos que querian conocerme y que eran més:setios:
para que trabaje con ellos. Eso provoco un enfado al temente Oscar y ¢l /s/rgen b

mds, por lo que has hecho”.

-; Cudntas veces ha estado en prision y por qué?
-Yo estuve en prisién en Villabona solamente fue la primera vez que veo una
prisién en mi vida. ;Por qué? Es que en esos tiempos habia muchisimos robos de
joyerias en toda Espafia. Los joyeros estaban enfadados con el Gobierno por la
falta de seguridad. Consegui infiltrarme con un grupo que iba a mis discotecas los
fines de semana. Y siempre van con BMW y oro en el cuello. Casi todos eran
marroquies o espafioles. Me invitaron a hacer el primer robo y puse excusas
porque yo no conocia a todos y queria conocerles a todos. Casi todos eran de
Lavapiés o Vallecas y Caiio Roto. Luego fui con ellos a Asturias a hacer un robo.
Fuimos 6 personas, entre ellos “Rachid Aglif” en dos coches, en mi coche y un

- BMW. Hicieron el robo 'y fue detenido “Rachid  Aglif*-en el peaje, yo lo sabia. -

Pero faltaban los que estdn conmigo que eran 3 y o 4 por detener con mi llamada a

un taxi que fue grabada por la Guardia Civil. Dije me posicién y finalmente
fuimos detenidos. Pero yo no pensaba que iba a ingresar en prisién porque
faltaban muchos por detener y sin mi. No hay nada y prueba de todo esto: fa tinica
casa sin registrar fue la mia. El uinico que sali6 sin fianza soy yo. Y también han
hablado con mi novia que casi me deja por entrar en prisién. Y fue nada mas salir
de prisién y acabar con toda la pandilla entre ellos los mismos que estaban en la
cércel. Gracias a mi los joyeros viven mejor. Por cierto sali el dltimo para no hacer
sospechas y me buscaron los mismos guardia civiles para volver a Madrid y me
encontré con el rollo en Madrid que soy un chivato de armas y el dia siguiente fui




a declarar también por el tema de las armas “Operacion Hierro” que tambié
fue mi casa registrada ni me detuvieron. Solamente declaré.

-;Ha sido juzgado y condenado por la comisién de algiin delito?

-Nunca, por solo una razén. Yo no me considero un delincuente pero hago mi
papel muy bien, tan bien que se peleaban por mi en la guardia civil para que
trabaje para ellos.

-;Por qué se hallaba en la prision de Villabona? Especifique cudnto tiempo
estuvo 'y por qué causa.

-Yo estuve en Villabona por el delito de robo con fuerza y porque el delito fue en
Asturias. Estuve casi cinco meses. En la pregunta 11 hay mas detalles.

-; Tuvo relacién con Antonio Toro? Relate en qué consistio.

-Mi relaci6n con Toro fue a raiz de mi ingreso en prisién y consistié cuando el
propio Toro me comentd que estaba por delito por trafico de hachis que
casualmente compraba a los moritos de Madrid de Carabanchel. Al coger
confianza me coment6 c6mo fue toda su historia. Fue el propio Toro quien indicé

a la policia dénde se escondia el hachis en un coche en un garaje. Para que no se......
e

diera cuenta la policia seglin €l, tenia otra nave como escondite. Y me comentd

la cércel que le cogieron también con detonadores y explosivos en el garaje ge}

suerte hizo creer a la policia que eran de su cufiado que trabajaba o tenia ligeiy 1a
v Q

de explosivos. Y asi no le “metieron” la Goma 2 y quedd la cosa en hac

relacién con €l fue como cualqu1cr interno con otro. Lo que pasa que el n

=1

que yo era confidente y también mi papel fue darle confianza y no hacerle duc _asql“ ’
preguntas. '

-;Fue Antonio Toro quien le indicé que Sudrez Trashorras vendia dinamita o el
vendedor era el propio Toro?

-Fue el propio Toro quien al salir de prision seguia traficando con hachis y
comprando de Madrid y cada vez que viajaba a Madrid a comprar hachis a los
moritos siempre acompafiado con su cufiado Trashorras. Pero cuando iba
ofreciendo explosivos fue toro quien me dio la muestra. Fue Toro quien me dijo
que disponia de 150 kilos o mas. Fue Toro. Yo no tenia relacién con Trashorras.
Yo a quien vigilaba de cera era a Toro. Era quien hablaba. Era el jefe, el que
mandaba a su cuiado y a mas gente en Avilés. Cuando yo viajaba a Asturias me
fijaba y observaba el respeto que le tenian. Es una persona que no habla mucho.
Sélo le interesaba el dinero a cambio de los explosivos. Me decia “mientras lo

- usen fuera de Asturias no le importaba”. Todo esto se lo comuniqué a la Guardia -

Civil con detalle y fue él quien las veces que viajaba a Madrid ofrecia,
acompanfado con Trashotras, a todo el mundo explosivos. Digo todo el mundo. Me
refiero a su gente de confianza, entre ellos los moritos de Madrid. Yo era el tnico
que avisaba una y otra vez a la autoridad. A mi me da igual que no entre en prisién
si el juez lo ve asi. Estd muy confundido o tiene detras alguien protegiéndole.

-¢ Tuvo conocimiento por Antonio Toro hubiera ofrecido dinamita a ETA?
'-Si, fue en la calle mas tarde. No en la cércel acompafiado otra vez més con
Trashorras.




-¢ Tuvo contactos Antonio Toro con presos en Villabona por pertenencia a E
a otras organizaciones vinculadas a la banda terrorista?

-Si. Y mucho con dos jévenes etarras en médulo 8. Antes de salir él de prisi
dieron un teléfono que se encargd de pasarselo a su cuiado por cristal [se refiere®
cristal del locutorio] a través de un papel. Esto lo he visto yo. Lo que no sé si
hablaron de explosivos porque cuando est4 con ellos hablaban a solas. A veces me
he acercado a ellos y noté como cambiaban de conversacién. Toro es asi. Lo que
habla conmigo es conmigo. Y lo que habla con los etarras es con los etarras, Es
muy listo. S6lo hay que ver que esta en la calle.

-¢Es cierto que Antonio Toro transmitio a su hermana Carmen y a Emilio Sudrez
Trashorras, estando en la cdrcel, un niimero de teléfono proporcionado por algiin
preso de ETA? ;Como lo hizo? ;Podria recordar quién fue el preso que facilité
ese teléfono a Antonio Toro? ; Como obtuvo esta informacion?

-Si, a través de comunicaciones en un papel. No sé ahora de quién puede ser. Pero
para saberlo hay que mirar en los cuatro meses que estuvo Toro en prision,
cudntos etarras estaban en el modulo 8 a finales de 2001. Yo relacioné esto cuando
via a Toro hablar con ellos. Mi observacion no falla.

Ngn zan ,

-;Informé a la UCO que Antonio Toro o Emilio Sudrez Trashorras
dinamita? ;Les informo que al menos ofrecian 150 kilos?

-iSe que parece de pelicula! Pero si avisé a la UCO una y otra vez i fig
informé sino que di nombres y apellidos de Toro. Me faltaba de Emilio y%+
mi infiltracién entré en una tienda de coches que tenfan entonces y ¢

preguntdndole. Di teléfonos, direcciones y lo més fuerte, que di que ni um
muestra. {Hombre, qué quieren més! Y encima sin levantar ninguna sospecha. Yo
era el mejor. Por favor la guardia civil tiene una vergiienza de élite. Yo confié
mucho en la élite. Ese es el problema.

-¢Era Sudrez Trashorras el jefe de la organizacion de los asturianos o por el
contrario mantenia una relacion de dependencza respecto a Antonio Toro y su
hermana?

-Yo no tengo ninguna relacién o casi ninguna con Trashorras. Para mi el jefe era
Toro y la hermana porque todas las veces que hablamos mandaba la hermana y
Toro més que Trashorras. Trashorras es un tonto, Yo a quien vigilaba de cerca era
a Toro. Y a mi Toro me dijo nada hasta el dia 13 o 14 de marzo. Ahi cuando fui

) sq_rg;e_pgi_dqy empecé a llamar a la UCO.

-¢ Cudndo conocid a Sudrez Trashorras?

-Yo conoci a Trashorras en Madrid, pero la primera vez que le vi fue en
comunicaciones 0 sea en la circel. Fue a los siete meses de mi salida de prisién
cuando le vi en la calle y en Madrid. Ahi fue cuando empecé a asegurarme. Si es
verdad son traficantes de explosivos. También fue la primera vez que me
encuentro con Toro en la calle. Trato de hacer bien mi trabajo como confidente y
darles confianza y lo consigo hasta llegar a enviarles a mi casa donde vive mi
madre y mi hermana de cuatro afios para que se sientan seguros y sacar toda la
informacién sobre ellos,



-¢Cudl fue la reaccion de la UCO al recibir la informacion de gue en Asturias
vendian 150 kilos de dinamita robada?

-En mis primeros avisos la UCO se ha interesado del tema porque yo pensaba que,
los mismos asturianos son de ETA. Cualquiera lo pensaba: explosivos mas la
relacién con etarras en la circel més ofreciendo explosivos a todo el mundo de su
confianza. La reaccién fue interesante para ellos hasta legar a decirme: ayidanos
a identificarles, y me dieron 150 euros para alquilar con coche y subi a Asturias y
quedé con ellos donde siempre ellos quieren. Fue en Mc Donals de Avilés. Y les
di toda la informacién que tenia acumulada: nombres, teléfonos, direcciones, etc.
Mi sorpresa fue a los pocos meses tras detener a Toro con 150 gramos de cocaina
y salir a los quince dias. Todo esto sin que se enteren los asturianos que yo era la
sombra. Al salir de la cércel otra vez mis vino a Madrid a comprar “hachis” a los
moritos que todos ya sabian que los asturianos disponen de explosivos. Mi gran
sorpresa que yo estoy viendo una cosa y los de la UCO me decian otra. Me decian:
“Est4 todo controlado ahf arriba tranquilo que Trashorras trabaja como minero”.
En ese momento supe que Trashorras trabajaba como minero, me enteré por la
UCO y que no son de ETA. Pero Toro a los pocos meses me decia que disponia de
150 kilos o miés, “si quieres” y queria cambiarlo por “hachis”o “cocaina”. Se lo
vuelvo a comunicar a la UCO: ;Oiga! que esta gente dice que quiere vender 150?(_ -
kilos o més a cambio de droga. La reacc:on de la UCO fue mas tranquﬂa tod;gm,\«; I f\

fallan (sic) como sali6 esta muestra? La Guardia Civil no me dl_]O ni si estd £3l§4/n tasy,
en mal estado ni nada. Pensé muchas cosas 0 que los astunanos se han reidg 6} mi > b
que buscar compradores cosa que no hice por muchas razones. Primero:! o\na.., A
queria provocar un delito como ellos querian. Segundo: si yo aviso de explg

y la gente que vende explosivos, por qué vamos a buscar compradores. SI\SI :
asturianos no hay explosivos. Tercero: Al ver los de Ia UCO tranquilos, pues yo===5+"
también. Es mas que al final dicen que ni siquiera han dado credibilidad a mis
avisos, y que son mentira es muy fuerte lo que estoy viendo: como actian las
fuerzas de seguridad para salvarse. Olvidando que hay 192 muertos y el mayor
atentado. Ojald hubieran sido mentira mis avisos, ojala hubieran sido 150 kilos de
mentiras profesionales. Como dijo el sefior Cuesta: “Soy un profesional de la
mentira”. Pues que sepa que soy el inico que dice la verdad.

-¢Viajé a Avilés por cuenta de la UCO? ;Qué hizo en ese viaje? ;Identificé a
Antonio Toro? ;Y a Sudrez Trashorras?
-Si. Fue en Avilés en un Mac Donalds donde identifiqué a Toro y luego fui con €l

- ala tienda de coches que fenfan, siempre con 1a UCO detrds. En la tienda estaban -~

Trashorras y su mujer.

-; Cudndo le pidieron los agentes de la UCO que pidiera una prueba de la de la
dinamita a Antonio Toro?
-A las dos semanas de identificarles me la pidieron.

-¢Ddnde y quién le entregé la referida muestra de dinamita mds un detonador?

-Fue en el Centro Comercial de Las Rozas. A Victor y Rafa yo les di un bote
enrollado en papel de periddico. Nada mas darmela Toro y Emilio al lado de mi
casa. Lo tenia escondido en el maletero, en “Renault” marrén amarillo donde tenia
un escondite como todos los coches que usaba. Es mas tarde cuando me dio un



detonador que fue el que me estallé en las manos haciendo el tonto con
encima de mi cama sin saber que el detonador me iba a estallar. Yo no enti
esto, pero todo esto fue cuando avisé de los asturianos una y otra vez y a
11-M, mucho antes, cosa que no oculté a nadie y también lo sabia la UCO.

-;Les dijo a los asturianos para qué queria los explosivos o quién estaba
interesado en comprarlos?

-Si. Inventé una historia para no levantar sospechas de aprovechar mi trabajo de
portero y conocer muchas mafias que por serlo estaban fuera de control porque
estoy en la carcel. Pero la realidad no habia nadie que le interesaba explosivos.
Les dije que hay una mafia en “la UCO” que le interesaba. Ellos buscaban
compradores en ese momento y con ganas. Le voy a poner un ejemplo: “si hay una
prostituta que va diciendo que soy asi por muy fea que sea alguien la compra
durante un afio”. No se si me entiende.

-;Hablaron del precio de venta?
-Si. Yo tenia que actuar de mafioso total y hablé con ellos de cuanta cocaina
querian. Todo esto con Toro. Dice: “Por cada 3 kilos de explosivos un kilo de
cocaina... Yo jugué mi papel regateando para que piense que quiero llevarme algo.
Todo esto lo sabe 1a UCO. Toda la operacion.,

-;Le comentaron Sudrez Trashorras o Toro dénde robaban la dinamita?

-No, nunca me han dicho nada. Sélo que disponian de explosivos. Pero luego
través de “Victor” supe que Emilio trabajaba en una mina y que esta to
controlado.

-¢Informé a los agentes de la UCO del lugar y la hora en la que Sudrez,

Trashorras y Toro le iban a hacer la entrega de una muestra de los explosivos?
-Claro. Yo estaba en contacto con ellos siempre. Les informaba de todos los
movimientos. Es mds si le di en 30 minutos.

-;Le advirtieron Sudrez Trashorras o Toro que el cartucho de dinamita estaba en
malas condiciones por su antigiiedad? Si no lo hicieron ;volvié a establecer
contacto con Toro para pedirle cuentas? -
-En ningiin momento. Y alo ... (ilegible) yo no entiendo de eso. Ni los asturianos
ni la Guardia Civil me lo han dicho.

- Entregd el detonador a los agentes?

-Yo les entregué un bote enrollado en papel de periédico. No Io he visto. Fue muy -
répido nada m4s entregarme la bolsa se la hice llegar a las manos de 1a UCO. Pero
luego me dieron un detonador. Fue cuando saqué el tema y me confesaron que
tenian una cantidad mas mayor y me ensefiaron c6mo funciona el detonador. Y no
s6lo a mi, a mas gente.

-; Cudl fue la razon por la que el detonador explotara y le hiriera en una mano?

-Sin importancia. Ellos “los asturianos” me dejaron al preguntarles. Actuando
como mafia: ;C6émo funciona esto para que lo les dejara a los compradores? UCO
y me dejaron como: “Es muy sencillo. Coges un cable de detonador y le metes en
€l 1a Goma 2 y con solo una pila explota”. Pedro yo no sabia que el detonador
explotaba solo sin meterlo en Goma 2 de esta forma haciendo el tonto con el




detonador se me estallé en la mano en mi cama. Sin importancia. Hay
recordar que todo esto lo sabfan todos los moritos y espafioles, que los asturignos
disponian de explosivos y el accidente fue mucho antes del 11-M, para no mezch
las cosas y fue cuando ya estaba informada la elite de Espafia. Yo nunca le di
importancia a un cable, sino a la Goma 2 que es més importante. Todo esto si lo
comuniqué a la UCO. Yo no quiero limpiar en la UCO pero yo era uno mas
“segfin ellos”. Esto me daba confianza para trabajar.

-¢En qué centro hospitalario fue atendido por las heridas recibidas al explotar el
detonador?
-En el Hospital San Carlos en Moncloa.

-¢Informé al centro que las heridas se las habia producido por una explosion de
dinamita? .

-Si, le informé que fue una explosién, pero no dinamita sino un detonador como
un “petardo”. Yo no le di importancia porque no fue nada. Es més luego fui a una
discoteca.

-;Sabe si la direccion del centro hospitalario donde fue atendido informo a la
policia de haber sido atendido por heridas provocadas por un explosivo?

-No lo se. Pero fui yo quien informé a la UCO de lo que a mi ha pasado. ;Es una
tonteria todo esto! No mezclemos las cosas. Todo esto fue antes de 11-M cuando

yo estaba infiltrado con los asturianos e informando a la autoridad y les dl,;ﬁﬁé;m_\

muestra como una gran prueba que valié mas que mil palabras. ,;/ S5
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-¢cLe pregunté en algiin momento Antonio Toro de cudl habia sido el resy
las gestiones por usted realizadas con el cartucho de dinamita y el deton,

le entregaron? '
-Si. Pero yo les di largas y les dije la gente con quien hablé la han dctemdo

levantar sospechas A raiz de esto, yo sélo escuchaba y observaba e mformaba a: la
UCO. Yo no pregunto mucho cuando estoy trabajando. Asi consigo que no me
pregunten mas.

-¢ Cudndo conocieron Antonio Toro y Emilio Sudrez Trashorras al “Chino”? ;Les
presento usted? ;Con qué finalidad?

-Los asturianos compraban “hachis” en Carabanchel, donde el “Chino” edra el jefe
~ de la zona conocido por todo Madrid como traficante de “hachis”. También

repartia “hachis” en mis localidadés ‘como tengo entendido. No lo sé, la verdad:

cuando se conocieron. Lo que estd claro que no les presenté yo. Por muchas
razones. Primero, los asturianos ya compraban “hachis” en Madrid. Segundo: en
mi reunion en el Mac Donalds donde siempre quedan ellos para sus cosas que fue
en Carabanchel, y que no fue en 14-F sino a finales de 2003 y fue cuando vi al
“Chino” por primera vez. Sélo se habla de €1, pero fue alli cuando le vi en el Mac
Donalds. Si hablo de la deuda entre los moritos y los asturianos esto demuestra
que ya se conocian con los moritos que por casualidad y porque vivo en Madrid y
conocer mucha mierda conozco a varios moritos que no estin ni detenidos. Sélo
estd Rachid Aglif que conocedor de mi amistad con los asturianos por mi ingreso
en la circel. Es més la declaracién de uno de los asturianos, Sergio, cuando fue
enviado por Sudrez Trashorras a Madrid para entregar el “hachis” que faltaba y el




dinero que debian los asturianos a los moritos, fue agredido por los moritos y enire
ellos era el “Chino” por la falta de dinero. Todo esto demuestra que la relacién er;
de compra venta de “hachis” hasta ¢l dia 14 F donde no estaba yo. ;Si no nadi
estaria investigando! Es més, para quitar esta sospecha como van a ir unos tios que
acabas de conocer a una boda de uno. Trashorras invité a los moritos a su boda.
Cémo va a pasar esto si acabas de conocerles. Estamos hablando de que si los
moritos han ido a la boda es porque hay una relacién estrecha con los asturianos.
Sélo hay que ver a Trashorras regalar a uno de los moritos un regalo. Los
asturianos han hecho que corra la voz entre todos los moritos traficantes de que
ellos disponian de explosivos. A veces cuando estuvimos en discotecas ofrecian a
todo el mundo. Esa es la razén que me llevé a alertar una vez miés a los de la
UCO. Lo que quiero dejar claro que yo no fui quien presenté el “Chino” a los
asturianos ni siquiera tenia su teléfono. Es mds ni de Trashorras tenia el teléfono.
A quien regalaba es a Toro, sélo tenia teléfono de Toro y Toro en estos momentos
me decia que estaba enfadado con su cufiado. Hasta llega a decir a su hermana que
no se casara con él. Nos ponemos en las malas y negamos que fui yo (sic) quien
presentd a Trashorras al “Chino”, que no es el caso. Aqui estd mis claro que ellos
tenian una relacién sélo y exclusivamente de venta de droga. Si Trashorras ofrece
otra vez explosivos al lado mio, lo normal que yo avisara. No, ustedes juzguen. Si
yo avisé en dos ocasiones, no una, dos, de que los asturianos ofrecian explosivos y
no me han hecho caso o no me han creido, por qué van a hacer algo, si aviso por

tercera vez. Estoy supomendo, estoy dando un c]emplo que quede claro Y lo masf'“'“f' o,

dinamita, se dedicaban al robo de vehiculos y que compartian ese negocz
“El Chino”? %
-Otra cosa mds que demuestra que hay una relacién estrecha con los morlto
ademds de trafico de droga traficaban con coches de todo tipo més bien de 4 por4, -
“Cheroqui” para sacar de la playa el “hachis” que por cierto también estd
comprada por los moritos a la Guardia Civil y prueba de ello que los moritos
traficaban con coches también. Es més los asturianos tenian una especie de taller
gue desconozco para hacer zulos en los coches para esconder droga o explosivos y
més cosas.

-A lo largo del 2003 y hasta el 11 de marzo de 2004 ;qué contactos tuvo con

~ Antonio Toro y con Sudrez Trashorras? Si los mantuvo, épor qué, para que y

donde?

-Yo tuve el tltimo contacto con Toro hasta el d1a 19 M, dia que fui detenido. Con
Trashorras no tenia casi relacion. La relacién era con Toro. A lo largo de 2003
tuve unos cuantos contactos con Toro, siempre en Madrid porque €l siempre
viajaba a comprar “hachis”. Yo sélo viaje a Asturias tres veces y era siempre para
sacar informaci6én. Mis contactos eran siempre para ver si me cuenta algo y vigilar
de cerca mientras compraba o pagaba el “hachis” que vendia en Asturias. Siempre
estaba junto a Trashorras, pero los-Gltimos meses, al salir de la cdrcel Toro por mi
confidencia a los quince dias, se enfad6 con su cuiiado segiin él ha dicho algo a la
novia de Toro que causé la ruptura de la relacién. Esto provoco el enfado de Toro
con su cufiado en los dltimos meses de 2003 ya no viajaba con Trashorras, sino
con un tal “Richard”. Ahi fue cuando desconecté de Trashorras totalmente y Toro




Toro: “Es igual y més barato”. Lofti es el socio de el “Chino”.Se conocen de
que llegaron de Tetuin a Espafia y estuvieron en la cdrcel juntos, pero nadie
imaginaba que ¢l “Chino” podria hacer una cosa asi. Si hablaba de que estaba raro.
Pero no hasta estar loco. En fin, todos los contactos después para sacar toda la
informacién sobre los explosivos también eran para vernos, tampoco yo no voy a
desaparecer de repente. Si me llama quedaba con €l. Casi siempre me llamaba €1
Para no levantar sospechas ni le hacia preguntas a penas. Yo siempre dejo que
hablen mis victimas.

Todo esto lleva al dia 11-M que estuvo en Madrid con su amigo “Richard”.
También el dia 10-M durmieron en Madrid y luego se fueron por la tarde para
volver el dia 13 para recoger 15 kilos de “hachis” y de paso le invité Lofti a su
cumpleafios. Yo hasta el dia 13 que volvié Toro de Avilés, que me dijo que su
cuitado ha vendido o podria ser el que vendi6 explosivos a los moritos que
compraban antes “hachis” de Carabanchel. Cosa que no tarde en comunicar y
llamar a uno de los moritos que era “Rachid Aglif”, trabajador del “Chino” en
venta de “hachis” para sacarle alguna informacion sobre el tema que me comunicé
Toro y mi sorpresa que fue cuando hablé con €l y me dijo que podria ser el
“Chino”, cosa que no tardé en comunicarle a la UCO todo lo que me iba
informando. No [estaba] “asustado”, sorprendido. Todo esto me pasa por
ayudarles porque me lo han pedido el dia 12-M que si me enteraba algo sobre los
atentados por eso el dfa 12 M no sabia nada de nada, como cualquier persona?,,

lamentando lo ocurrido. Ni la mente mas perversa podia imaginar que la dlnam;ta =

que me dicen la UCO que estd controlada iba a ser la del 11-M. Esa fuerf,
sorpresa. I
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-¢Informa de estos contactos a los agentes de la UCO?

SECHE
-"Si. Algunos no todos voy a informales por s6lo una razom: si no ha mtereépdé

150 kilos de explosivos como voy a informar de 10 o 15 kilos de “hachis™.

-¢ Cudndo supo que Sudrez Trashorras era colaborador o confidente de la policia
de Avilés?

-En la cédrcel de Valdemoro, en la primera visita de la Guardia Civil,
prometiéndome el oro y el moro para que me callara la boca. Me dljeron que Toro
y Trashorras son confidentes policiales.

-¢ Conocid usted si Antonio Toro era también confidente de la policia?

~-;No! Me lo dijo la Guardia Civil en la cércel que Toro éra confidénte. Eso es otro
problema, no lo sabia. No me lo han dicho antes. Por eso sali6 de 1a circel rapido
con 150 gramos de cocaina encima. En Madrid, son cinco afios.

-¢En algiin momento posterior a la entrega de la dinamita volvié a hablar con los
agentes del resultado de las investigaciones?

-Si, muchas veces y me dijeron que estaba en marcha. Yo como siempre esperaba
un resultado bueno para cobrar como cualquier frabajador y més yo que me
arriesgo mi vida para sacar estas informaciones. La respuesta: “Est4 controlado”.
Yo insistia mds. En el informe de la Guardia Civil dice que yo llego a decir: “que
no era nada”. jEs muy fuerte lo que estoy viendo! Es todo lo contrario. Yo decia
que si tenfan explosivos una y otra vez. jComo no era nada si yo di una muestra de
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2003 Ie hablé del “Chino”.

cuatro mal nacidos que sélo saben salir de copas.

-;Es cierto que informd a los agentes de la UCO que un grupo integrado por
ciudadanos biilgaros estaba interesado en la compra de los explosivos?

-No. Los cuatro biilgaros que conozco son porteros de discotecas sin importancia.
Lo que querian que yo ofreciera explosivos por Madrid a los moritos que conozco
para detenerlos a todos, cosa que no llegué a hacer. A nadie le interesaban los
explosivos. No quiero decir que no ofrecen en el mundo de la noche y mafias
explosivos, pero es cosa que no Ilevé a cabo. A nadie le interesaba.

-;Dejé de hacer tales ofrecimientos cuando los agentes le ordenaron que se
abstuviera de realizar esas gestiones?

-Si, nada mas que me dijeron que estaba todo controlado, yo hacia lo que me
ordenaban. Yo era uno més sin placa, confiando siempre en ellos, que son la élite,
ino!

-;Cudndo informé al agente “Victor” de sus relaciones con “El Chino”, “El
Tunecino” y los demds marroquies que cometieron los atentados del 11-M?
-Primero, yo no tengo ninguna relacién con el “Chino” y menos con el “Tunecino”
que no conozco ni he visto en mi vida. Al que he visto cuatro veces en mi vida de
todos estos hijos de puta era al “Chino”. La primera vez que hablé de “Chino” fug
a finales de 2003 cuando le conoct y me he enterado que habia asesinado a ung; K

Marruecos y que estd en Espaia fugado de la policia marroqui. La contestacmnvv
Victor fue: “Eso es cosa de la policfa marroqui”. Es asi como fue. En e} final e

-¢En qué idioma se comunicaba con los demds marroquzes implicados en el. I 1 -M o

a los que usted conocta, como “El Chino” y otros?

-Ya he dicho que no tengo ninguna relacidn con los implicados de 11-M. Las

veces que hablé con esa “persona” “Chino” fue en drabe y con quien hablo mis es
con Rachid Aglif y también en arabe. Todos los demas ni siquiera los conozco de
vista. A veces yo dispongo de informaciones de gente que ni siquiera me conoce.
Usaba las mujeres para sacar informacién de otros mafiosos de la noche. Toda la
informacién que tenia sobre el “Chino™ se lo podia contar cualquier marroqui de
Madrid. Pero yo fui el mis valiente o ¢l mis tonto en comunicar a los que
consideraba mis amlgos y que me van a abandonar de esta manera. Me siento
usadoy tirado.jEsono es asil ~ -

-, Sabia por qué “El Chino” viajaba constantemente a Bilbao?

-Eso es una informacién que disponia de €l. Y también sabia que dispard a uno en
Bilbao con la misma pistola que vendi6 el guardia civil a Lofti. [Se refiere a un
supuesto guardia civil, llamado Pedro, al que acusa Zouhier de vender armas al
“Chino”]. De esto estoy mdis que seguro y cuando digo seguro es porque el
guardia civil vendid las armas a los moritos traficantes. No lo digo para hacer
dafio a la Guardia Civil sino quiero dejar claro que hay unos que son muy
correctos, pero repito, nadie sabia que el “Chino” acabara siendo terrorista.
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-¢De qué hablé con el agente “Victor” en las conversaciones que mantuvo cg
los dias anteriores al 11 de marzo de 20047
-Con “Victor” los dias antes del 11-M, pues hablamos por teléfono y cara a ¢ !
de cosas de trabajo, pero no era nada importante. Como siempre me prcguntaba
muchas cosas. Lo que pasa es que me llamaba mds estos dias. Quedabamos
mucho, a veces s6lo para tomar algo.

-; Por qué acudid a la sede de la UCO dias antes de los atentados del 11-M?

-Yo no me acuerdo cuando fui a 1a sede de la UCO. Fui varias veces, Era para
entregar toda la informacién que dispongo de todo lo que pasa en Madrid. Y el 11-
M me ha salpicado a mi porque los de la UCO no han hecho nada.

-;Asisti6 a la reunion de febrero de 2004 en la que se convino la compra de los
explosivos por parte de “El Chino”?

-iNo! Si llego a estar alli estoy seguro que no hay 11-M en Espafia. Yo no estuve
en esa reunién. Ellos lo saben y los demds también. Lo que pasa estin
aprovechando de que los asturianos siempre quedan en los Mac Donalds y prueba
de ello es que donde marqué a los asturianos fue en un Mac Donalds y ahi fue
cuando hablaren de explosivos.

2 hablé de ellos con los agentes de la UCO? ¢En qué términos? ;
-El dia 12-M fui citado como otras veces, pero esta vez estaba el capltan s
que ni hablé de los atentados mas bien. Estaban serios un poco “Victor™, t

maés hablaba era “Paco”. Yo creo que la UCO ya sabia algo porque al producn\l S
atentados era muchos indicios _como que era la mlsma Goma 2 y la mlsma

asturianos compraban hachis a los moritos. Son muchas casualidades. Me
preguntaron si sabia algo. No si tenia algo que ver, como dijeron en la Comisién.
Ellos saben muy bien que no sélo no tengo nada que ver sino que les estaba
ayudando para que no vendieran ningiin gramo de Goma 2. Estaba claro que yo no
sabia nada, porque el mismo dia 11-M estaba con Toro y Toro no ha dicho nada.
Pero a la vuelta de Asturias el dia 13-M para asistir al cumpleanos de Lotfi y para
recoger 15 kilos de “hachis” me comentaron él y Rechad que “ayer vino Emilio a
mi casa y me dijo que si estaba trabajando o teniendo contactos con los “moritos”
de Madrid. Y le confesé que vendid los explosivos. Cosa que no me ocultaron los
dos asturianos. “Toro” y “Richard”. Ahi me vi en toda la historia. Claro como
siempre decidi llamar a 1a UCO para informarles y decirles mis sospechas y lo que
-reuni de informaci6n sobre 10s moritos "que conoce Emilio. Y jvaya que llevaba la-
razén!. Ya lo digo que mis sospechas no fallan. Si digo que los asturianos venden
explosivos es porque venden explosivos y si digo que tienen 150 kilos o més de
explosivos es porque si. Yo no fallo. Mis sospechas fueron las que evitaron otros
atentados y que siguieran matando los moritos. Ya que no pude salvar las 192
personas y no es por mi culpa sino de la UCO salvé a mis gente en caso que
siguieran matando. Eso lleva al dia 16.17.18 en contacto con la UCO para
informarles de todo, porque sorprendentemente me va llegando informacién y
relacioné una cosa con la otra en todos los sentidos. Le aseguro que lo hacia de
coraz6n. Y porque mi madre podria estar en el tren. Hasta llegar el dia 19, dia que
quedé con los asturianos para sacar més informacién. Me llama a mi teléfono
“Victor” y me cit6 donde siempre y me encontré con la sorpresa y me han
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detenido. Yo dije “qué pasa, estdis de broma o qué?”, cosa que ya no entendj Jjb I
qué me detienen por una cosa que ayudaba y avisaba una y otra vez. Me
mucho lo que me estd pasando. Pero ya el dia 16, 17 M, recibi una llamada j
después de “Victor” en la que “Mario” confidente de confianza también de
UCO me dijo: “A ver si nos vemos para decirte una cosa. Es por tu bien”. Estoy
seguro de que estd pinchada la llamada de “Mario” de teléfono 6780895.75 o
75.95. Al encontrarme con €l mi sorpresa fue que me dijo: “Que me fuera de
Espaiia. Td eres mi amigo. Es porque he oido al jefe de la UCO decir que te van a
buscar un lio. Porque llevas mucho tiempo sin dar ninguna informacién. Tienes
que ir de Espafia, pero ya”. Yo le dije “que no es verdad y tu lo sabes” sin darme
cuenta que lo que me estaba diciendo que me vaya de Espafia por los atentados.
Cosa que al llamar desde la cércel me recordé: “Te acuerdas lo que te dije en mi
casa. Pues era por eso”. Esa llamada estd grabada por la circel de Valdemoro y
estd a disposicién del juez del Olmo.

-¢ Por qué quiso conocerle personalmente el capitin “Paco” de la UCO el 12 de
marzo de 2004 por la noche? ;Hablaron de los atentados?

- ,Eso quiero saber yo también! Porque si presento el (ininteligible) el dia 12 M Y.
lo primero que ha hecho es hablar de los atentados. “Lo que habéis liado” “Si s
los moros no se va a quedar ninguno”, de risas conmigo. Quien mas habla
conmigo era €1 y siempre sobre los atentados para sacarme lo que no sabia nad /
estos momentos.

-¢Le pidieron los agentes de la UCO, el 11 o el 12 de marzo, que tratara ’&de
localizar a una persona procedente de Barcelona a la que buscaba la Guarf
Civil de Catalufia por su conexion con la extrema derecha o su implicacion en un
delito de falsificacion de tarjetas de crédito? ; Dieron resultado sus gestiones?

-El dia 12-M yo no hablé de ningiin “eskin” y menos de Barcelona que casi no
conozco. C6mo voy a tener yo informacién de uno que odia a los moros y encima
de Barcelona. Esto es una mentira. Eso por una parte. Por la otra parte, lo de las
tarjetas, eso fue una cosa que ya sabian y que hemos hablado mucho antes de 11-
M y por lo visto dio resultado y bueno. Pero yo no quiero mezclar las cosas y
buscarme mds enemigos. Yo no quiero hablar de avisos que di para acabar con el
crimen en Madrid para no mezclar las cosas. S6lo quiero hablar de los explosivos
y mis avisos que podrian salvar el mayor atentado de 1a historia de mi pais. Yo no
voy a hablar de mis chivatazos ni de armas ni de joyerias ni muchas cosas mas.
Sélo voy a hablar de lo importante, que son los explosivos que costaron la vida a
192 personas. Lo pido por favor, no quiero mezclar las cosas, ya tengo bastantes
enemigos para buscarme otros que no viene a cuento. Por si acaso sigo en prisién
en caso de que no haya justicia en Espafia. Pero pase lo que pase yo consegui lo
tinico que queria que es salvar mas atentados y desenmascarar la cara oculta de las
fuerzas de seguridad. Yo estoy seguro que trabajardn mejor ahora para la
seguridad de los espafoles. Que es lo que quiero.

-¢ Todos los marroquies que se suicidaron en el piso de Leganés el 3 de abril
pasado eran seguidores de Al Qaeda y compartian las ideas del integrismo
islamista? .

-Esta pregunta no la puedo contestar porque no conozco a ninguno de los que se
suicidaron en el piso. El 1inico que tenia noticias como cualquier marroqui en esos
mundos de Ia calle era de “Chino” y le aseguro que nadie se habria creido que este
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algo, pero yo no sé si son de Qaida o Yihad o loco cabrones. Lo que si se que
policia estaba detras de ellos y no ha visto nada tampoco.

-;Permite el Islam dedicarse al robo y al trdfico de drogas y colaborar con la
Yihad isldmica o con Al Qaeda?

-Puedo opinar de esta pregunta como lo hizo el juez Garzén o el alemén éste. Yo
creo que no. Yo no soy religioso, sino todo lo contrario. Discotecas y chicas, esa
era una razén de las muchas razones por las que me gustaba Espafia de toda
Europa. Pero si es asi, que Islam lo permite. Es un gran problema. Yo voy a dar un
consejo. Hay que tener cuidado en las cérceles espafiolas,. Es una base de
conexién y que los moros se propagan en las circeles. En mi estancia en la circel
de Valdemoro conoci a tres marroquies que me juraban que si salen de la carcel
van a cometer un atentado en nombre de Al4. Esta informaci6n se la comuniqué al
juez y la policia cuando me llevé a mi casa para el registro. Parece que estd de
moda morir por Ala. Estan locos. No es asi.

anteriores al 11 de marzo de 2004?
-Es la misma pregunta que la 49.

-;Conocia la policia marroqui las actividades delictivas desarrolladas en,i- s
por “El Chino” y demds implicados en la comision de los atentados?
-En eso no se nada. Puedo dar mi opini6n pero no por escrito. Yo de Marrue",_, s o
se nada y menos de su policia. K

-¢Tuvo conocimiento de que El Chino y Toro o Sudrez Trashorras habian
concertado que el envio de los explosivos se produciria entre el 28 y el 29 de
febrero?

-No. Ojala si lo supiera otra vez mas habria avisado a la UCO. Pero no se si me
hacen caso o no o “Que estd todo controlado” No tenfa ni idea de esto.[Esta
respuesta corresponde a una version reducida de sus respuestas al cuestionario. Sin
embargo, en el documento que se transcribe no hay respuesta a la pregunta 59,
pues de la pregunta 58 se pasa a la 60].

- Por qué no informé a los agentes de la UCO que “El Chino” y otros buscaban
explosivos y estaban preparando un gran atentado?
-Sefioria. Cémo quieren que avise de los atentados y de “El Chino”, un moro de

poca monta, si yo no sabia nada de atentados. A mi ni el “Chino” ni nadie me ha. - .

dicho que soy terrorista y si me lo dicen no me lo creo. Nadie va a decir a otro que
va todo el dia en discotecas y alcohol. Ojald lo supiera. Es mds si no lo han visto la
policia en su seguimiento los dias 28-29F e incluso antes, cémo lo voy a ver yo. Si
ni la policia se ha dado cuenta. Lo nico que sabia de los moros y algunos es
trafico de “hachis” y eso no lo quieren los de 1a UCO ni nadie. Es mis, Sefioria, yo
avisé de los explosivos en dos ocasiones y sin explosivos no hay atentado ni
muertos. ;O hace falta decir a la policia espafiola la palabra atentado para que
trabaje en un pais que lleva mis de 30 afios atentados cono los mismos
explosivos? Esa es una pregunta que hay que hacer a la policia. ;Qué por qué no
han detenido a los asturianos? ;Por qué no han visto nada los dias 28.29 F cuando
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los moritos viajaban con explosivos? Perdona peto esta pregunta es para ¢l ju
Garzon y la autoridad. Yo no sabia que el “Chino” buscaba explosivos.

-¢Cudndo informd a los agentes de la UCO que “El Chino” y sus amigos podian
haber sido los autores de los atentados?

--Yo informé a la UCO de esto cuando me dijo toro que su cuiiado ha vendido
explosivos a los moros que antetriormente compraban “hachis” y fue el dia 14 o
14-M. El dia 16 sale mas informacién del “Chino”, del entorno del “Chino”,
menos el teléfono que no habia manera de conseguirlo. Aparte es un tio que decian
sus amigos que lo conocen bien que vino cambiado de la carcel de Marruecos y se
hablaba de é1 por Madrid como traficante de “hachis” nunca de terrorista. A este
hijo de puta no se le nota o es muy bueno o algo pasa para que salga todo esto asi
Eso no es ninguna chapuza. Nadie lo sabe, estoy seguro.

-¢ Por qué llegé a esa conclusion?

-He llegado a esa conclusién por las tnicas razones:

1. Los asturianos compraban “hachis” a los moritos en Madrid.
2. Los asturianos disponen de material explosivo. !
3. Toro me dijo que su cuilado podria ser el que vendi6 los explosivi

moritos de Madrid.
4. Yo vivo en Madrid. Empecé a informarme de los moritos y del “Chlno
compaiifa que conocen mejor que yo a Emilio y Emilio a ellos.

5. Se hablé antes y después de 11-M del cambio de este personaje cuando regreséd:
de Marruecos. Sin importancia antes. Porque cualquiera deja de ser delincuente y

empieza a rezar y decir “Dios grande”. Pero después si le di importancia al oir a
mi alrededor y relacionar una cosa con otra, Todo esto consigue sacar conclusién.
Como cualquier operacion que he hecho antes e informé como siempre a la
autoridad.

-;Es cierto que en el momento de su detencidn o con ocasion de la declaracion en
las dependencias policiales se le presiond para que no hiciera ninguna alusion a
las denuncias que habia formulado sobre la venta de explosivos por parte de los
asturianos? Si es cierto, ;jrecuerda quién le hizo esa advertencia? ;Hizo
referencia a este hecho en su primera declaracion ante el Juez?

-Mi detencién fue el dia 19-M donde estaba Victor y otro Rafa que estaba
encargado de la operacién de los explosivos que me visité en la circel también. El
dia 19-M me dijeron “Rafa” y “Victor” que no se me ocurra decir ni a la policia ni
al juez que nos avisaste de los explosivos antes. Y Juego a solas me volvieron a

. recordar “Rafa”: “Victor es mi-amigo. No digas nada a nadie, si. no te comes los

200 muertos™. {Vaya que llevaba razén! Luego la policia no sé porqué no me tomé
declaracién sobre los explosivos y armas. Yo no oculté nada a la policia pero ellos
me decian que diga jesto y esto! Y llamaban a mi abogado sin mi autorizacién. El
policia era de edad 52 afios, con barba, bajito, para leer lleva gafas. Me la jugaron.
Es mas mi sorpresa fue el dia que voy a ver al juez. Solo faltaban dos horas
cuando el policia de barba recibié una llamada del jefe de la UCO para decirle que
me he escapado de mi casa, cosa que los de la UCO saben muy bien que no. ;Por
qué ellos para detenerme sélo han tenido que llamar por teléfono? Otra cosa, que
me he escapado de mi casa antes de 11-M, cosa que no es verdad porque antes de
11-M siempre estaba con ellos y me llamaban y quedaba con ellos y mds los dias
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antes de 11-M Yo no me he escapado de mi casa ni antes ni después. Si es ve
que he dormido en Madrid con alguna de mis novias. 2

Otra cosa le dijeron que yo tengo una herida en la mano, cosa que ya sabian antg,;

;Por qué no lo ba dicho Victor a la policia cuando yo declaré a su Jado? Y
herida la tuve antes del 11-M, mucho antes, es més cuando di mi segundo aviso y
yo estaba infiltrado con estos cabrones, cosa que tengo que hacerme el malo para
que no se den cuenta. Porque estd mi vida en juego. Todo esto era para limpiar en
mi todo el error que llevé a Ia muerte de 200 personas,. Claro, soy marroqui y la
cosa va con marroquies. Y nadie me va a creer por ser moro. Eso llevé a la policia
a enfadar conmigo o actuar conmigo. Cosa que me afectd, ya no sabia con quién
estaba, ya no sabia a quien creer. Estaba en medio de todo y lo vinico que he hecho
es salvar mas atentados, ya que no pude salvar al primero por culpa de la UCO.
S6lo me queda el juez. Nada mas llegar a declarar se lo dije que yo trabajaba para
la Guardia Civil. Y me pregunté si sabia algo de los explosivos: Si, por eso avisé a
la UCO. El juez no me dio tiempo a contarle nada. Nada mds decirle que sé que
los asturianos disponian de explosivos me ha puesto [acusado] la policia de
intermediario, cosa que no es cierta y me mand¢ a la cércel. Desde la carcel le
mandé cartas para que vuelva a declarar. Vinieron los guardias civiles a
Valdemoro para decirme que no diga nada al juez y me dieron tabaco y abrazos y

recibi presiones con clase. Y otra vez por teléfono el confidente “Mario” m /ﬁ":%;
llamaba la atencion. Y todo estd grabado. Yo alli me perdi. Ya no sabia n?%\‘{\f

Nada en qué manos estoy. Es como una cosa rara. “Silvese quien pueda que
200 muertos”. Al final consigo declarar y se lo conté todo al juez con detd
Pero €l siempre con prisa.

I
-;Por qué se desdijo ante el Juez de su denuncia piiblica de habergiK:\;Q
amenazado en la cdrcel por agentes policiales para que guardara silencio? N\
--Sefioria. Yo no quiero mezclar las cosas. Tampoco no quiero mentir como ello
para hacer dafio a un cuerpo de seguridad. Sélo quiero que reconozca el error de
ellos para que no vuelva a pasar esto. Y lo estoy consiguiendo gracias a Dios.
Todo lo demis es trabajo de ustedes. Yo ya estoy en la cércel, pero no esperen otra
masacre para por lo menos llamar la atencién a la UCO por su error que costé la
muerte de 200 personas y derribé un gobierno. No denuncié porque no qulero No
sé quién manda.

-¢Donde adquirié “El Chino” y sus complices los detonadores y las armas que
fueron encontradas en el piso de Leganés?
-Yo estoy seguro que las armas las vendi6 el guardia civil. Porque fui yo en una

- discoteca cuando mis fuentes me dijeron que era poli. Alli fui a hablar con los

marroquies que estaban con €, que era Lotfi. Y le dije que “;sabes que éste es un
poli?”. Me dijo: “iNo jodas! Ahi fue cuando me dijo: “No puede ser, porque Pedro
me vendié armas a mi y a otros”. Se refirié a otros marroquies traficantes de
“hachis” entre ellos “Chino”. Lo que no se si otra vez de Lotfi o directamente pero
las armas eran del guardia civil. ;Cémo me enteré que era guardia civil? Pues
consegui su nombre completo a través de su DNI donde fuimos a ponernos de
cocaina entre todos. Al dia siguiente se lIo comuniqué a la UCO y le di el nombre y
me dijeron a los dos dias que si era un poli, pero era guardia civil no policia y que
estaba fuera de servicio. Y les dije: “jpues el tio vende armas con un socio de él y
droga y lleva coches de lujo!”
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-¢Llevaba habitualmente “el Chino” en su automoévil cintas del Cordn? ;fs
habitual que esa prdctica sea comiin entre los musulmanes practicantes de

religion?
-Es una opinién mia conocedor de religién de Marruecos. Si. Es normal que un
musulman lleve una cinta del Coran. En un coche del “Chino” ~BMW- yo he visto
cintas del Coran. Si sospechamos en eso hace falta detener a todos los moros que
salen de la mezquita de la M-30, por no decir a todos los que rezan. El dia que he
visto la cinta en el coche lo llevaba Rachid Aglif, El coche llama mucho la
atencién, con TV y todo y me fijé en las cintas. Y el cartel colgado de espejo del

. Corén.

-;Asistié usted el 13 de marzo a una comida en el restaurante “Sirena Verde”,
organizada por un tal Lotfi, socio de “El Chino”, a la que acudié también un
agente de la UCO denominado “Pedro”, ademds de Antonio Toro? ;Asistié
también “El Chino” u otros implicados en Ia comision de los atentados? En esa
comida, jse hablo de los atentados?
-Si. Yo estuve. No estaba el “Chino”, no tiene nada que ver el grupo de "Chino"
con €l grupo de Lofti. Son amigos, muy amigos, pero “Chino” no bebe alcohol
supongo y Lotfi si. La relacién entre ellos era hachis y coches para transportar el
“hachis” y por supuesto las armas del tal Pedro. Y no, en ningiin momento se
hablé de los atentados. Si antes a mi Toro me dijo que su cuilado podria ser el que
vendié los explosivos a los moritos. Eso fue mi gran sorpresa, cosa que no mer‘”(;{""l‘:. .
separé de los asturianos para sacarles toda la informaci6n hasta llegar a drogarl R 2
llamar a chicas para sacarles lo méximo de informacién. Ahi cuand
confesaron todos los hechos y fue dia siguiente cuando informé a la UCO 4
lo que me estaba enterando. jNo sé lo que pasa aqui! Pero yo creo queest
colaborando con la justicia con agentes que representan la ley no conlpagda
armada ninguna, sino la guardia civil. o

O\ICA g,

-, Qué le dijeron los agentes de la UCO cuando le visitaron en la cdrcel? G

-Me preguntaron qué tal estaba y que si necesitas algo. Luego me- dijeron que

- escribiera la carta para Toro para que les ayude a descubrir mas implicados en la

Q trama de explosivos. Y que no diga nada al juez, ni a mi abogado ni a nadie. “Tu

eres de los nuestros y te vamos a sacar de aqui” Y que hablarian con el juez

ripidamente porque yo no sabia nada de nada. De lo que estd pasando no me

informaban de nada. Y encima han llamado a la policia para decirles que me he

escapado de mi casa y todo esto. Ya no sabia quien es falso, Ia policia o la Guardia

; Civil y por si acaso fui a declarar al juez que era mi tnica salida. También me
o -+ dijeron que era dificil encontrar abogado. “Somos tu tinica salida jvale! Confia en
| - nosotros”. ' - '

| -¢Por qué escribio una carta desde la cdrcel a Antonio Toro y qué le decia en
| ella?

| . -En la carta les dije que ayude a las personas que le van a dar la carta porque esto
es muy serio, que son de confianza. Me dijeron que ponga esto y esto.

-Yo no considero que la Guardia Civil en Espafia son terroristas. jEso quiero
pensar! Por lo que estoy viendo a lo mejor me lfevo una sorpresa. No. Yo colaboré

; -;Se considera culpable por haber colaborado con los terroristas del 11-M?
1
| con la autoridad y por esto no me considero culpable. Me sentiria culpable si
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tuviera placa y poder para evitar la muerte de 200 personas, pero como (:onL
he hecho lo correcto que es avisar e informar y alertar una y otra vez. Dalgiia
muestra y pruebas. Todo lo demds es trabajo de ustedes y la autoridad. Si he

arriesgado mi vida avisando es porque amo a Espafia. Si me he juntado con esos

cobardes y traidores era para avisar y alertar como ha quedado demostrado. Cémo

voy a sentirme culpable si he hecho todo eso. Me da igual la circel. Sé que todo

esto me va a costar la vida por todo lo que estoy diciendo. A mi no me interesa

salir de la carcel por ser confidente, porque es otra condena de muerte mas. Mi

vida estd perdida ya. Si lo tnico que quiero es demostrar a los espafoles y mi

familia que no soy ningiin asesino ni ningin terrorista sino todo lo contrario y que

lo que estoy haciendo es Iuchar por la libertad de todos. Sé que me estaban

buscando una contradiccién o algo para desmentir4 todo. Pero quien sale

perdiendo le aseguro que no soy yo. No se si me entiende. Todo lo que estoy

diciendo es verdad. Lo que he observado, lo que he visto por mi infiltracién con

estos traidores en todo este tiempo. Que coste que yo no quiero salir de la circel

asi como asi. Porque estoy condenado a muerte: ETA, moros, delincuentes en la

calle, en prisién. Y todo esto me pasa por ayudar a Espafia.
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Naturaleza

Hijo:de :

Teléfono:

En Madrid, a veintiocho de enero de dos mil cinco.

identificada asistida del Letrado D. Antonio Alberca Pérez con n°. coleg|ado

+153679. Estando presente el Ministerio Fiscal representado por Ia {itma. Sra. D?
Oga Emma Sanchez Gémez,

Se le informa de la |mputa0|on que contra €l se formula y que es
[a que consta en las actuaciones.
En relacién con el cuestionario presentado por el Sr. del Burgo y que el
dicente ha contestado se afirma y ratifica en el mismo.
Preguntado por el Sr. Instructor en relacién con las pregunta 15 de la
trascripcién mecanogréafica del cuestionario remitido por el Sr. del Burgo
referente a si fue Antonio Toro quien le indicé que Sudrez Trashorras vendia

‘|dinamita MANIFIESTA que a los “moritos” a-los que se esta refiriendo son

Nordin , Yassin y.otros mas que el dicente no conoce, entre ellos puede ser el
Chino pero no lo sabe.

Preguntado por el Sr. Instructor sobre la siguiente pregunta del
cuestionario que consta en la pagina 4, n° 16 de la trascripcién mecanografica,
si tuvo conocimiento por Antonio Toro que hubiese ofrecido explosivos a ETA,;

IMANIFIESTA que no recuerda que haya puesto eso en el cuestionario ni que

haya contestado a esa pregunta. Que Toro en la carcel le comunicd que tenfa
explosivos y en la calle se lo aseguré. Que el dicente vio a Toro hablar con los
de ETA y se imagina que se los pudo ofrecer.

Al preguntarsele al Sr. Zouhier este mahifiesta gue no se explica
esa ftrascripcion mecanografica por lo que mostrado el documento en
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nimero Seis y de mi, el Secretario Judicial, comparece la persona. arnba




copia_gqgue remiti6 el Sr. del Burqo (dado que la trascripcion
Imecanografica corresponde a trascripcion mecanografica tealizada y
l?esentada por el Sr. del Burgo) el Sr. Rafa Zouhier no localiza ni la

regunta ni la contestacién que mecanograficamente el Sr. del Burgo
- Irefiere como contestada.

A preguntas de su Letrado manifi esta que o recuerda habe
contestado ni siquiera en mngun anexo.

presentado por el Sr. del Burgo manifi esta que no hubo ningln anexo que

le dieron el cuestionario.

Ante esta circunstancia el instructor acuerda que se proceda a

cotejar documentacion que la Asociacién de - Victimas de la Injusticia y

. |Arbitrariedad presenta ante este Juzgado en fecha 29 de octubre de 2004

- SN sefalando que se trata de copia autenticada por el Notario de Pamplona D.
Lo Joaquin de Pitarque Rodriguez, constante de 45 folios referidos al cuestionario

! ..~ . [respondido de forma manuscnta 2 voluntana por el |mputado Rafa Zohler Yy
- s Uremitido ala-Comisién del 1M,

|copias, se compone de 70 cuestiones o preguntas. que a su vez ay
jrelacion- con el cuestionario presentado por. el Sr. del Burgo. Tamf‘ HER
precia que existen .dos contestaciones manuscritas por: parte del $
ouhier, siguiendo el mismo orden de cuestionario y contestando en pri.;_\'
as cuestiones suscitadas en el cuestionario de 70 preguntas, pero cohyd stln
mplitud, y apreciando que en el cuestionario mas extenso contestadc)\E
| inicialmente remitido por el SR. del Burgo, y mostrado en su tras
mecanogréfica y copia presentada al Sr. Zouhier la cuestién n°® 16 no ap: reéb
contestada, mientras que esa cuestion n® 16 si aparece contestada en el
egundo cuestionario mas reducido, segun el tenor mecanogra‘r" fado . y
presentado por el Sr. del Burgo. '
! . o Evidenciado que existen dos cuestionarios contestados, una sola
W ltrascripcién mecanogréfica aportada por el 'Sr. del Burgo ( una sola copia
manuscrita aportada por el Sr. del Burgo) y un solo cuestionario de 70
cuestiones, se le interroga de nuevo al Sr. Zouhier para que manifieste si
; puede explicar la existencia de esos dos cuestionarios contestados, y porqué
| en la contestacion a la pregunta 16 del cuestionario mas reducido dice
1 literalmente “si, fue en la calle mas tarde, no en la carcel acompafado ofra vez
de Trashorras”, MANIFIESTA que se ha equivocado en la numeracion de la
pregunta , en poner la contestacion de la 15 a'la 16.

Preguntado por el Sr. Instructor sobre la respuesta que consta a la
pregunta n® 17 del referido cuestionario MANIFIESTA que se ratifica en esa
contestacién. Por el Instructor se le pregunta si a los jévenes etarras los ubica
en el modulo 8 a lo que MANIFIESTA que si. Por el Sr. Instructor se le pone
de manifiesto que segln contestacién de Instituciones Penitenciarias en el
‘lperiodo comprendido del 27 de julio al 20 de diciembre de 2001 (tiempo que
permanecié Antonio Toro ingresado en el Centro Penitenciario de Villabona)
solo dos miembros presuntamente de la organizacion ETA coincidieron en el
referido médulo y en concreto uno de ellos entre el 15 de diciembre y el 20 de
diciembre y el otro entre el 6 de diciembre y el 20 de diciembre, y segun el
registro de visitas del citado Centro penitenciario, s6lo coincidieron visitas del
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Se aprecia que la-documenitacién’ aportada bajo fe publlca notarial /a!;E“
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Ise lo comunica a la UCO. Que se lo dijo a Victor y a Rafa. Que la. cant al

2001, es decir fechas anteriores a la presencia de presuntos miembros de ETA
en el modulo 8 y en concreto solo el 28 de octubre del 2001 coincidié que Rafa

 1Zouhier tuvo visitas cuando Antonio Toro recibié visitas de Emilio Suarez

Trashorras y Carmen Toro a lo que MANIFIESTA que el dicente vio como le
ensefiaba el teléfono .Que no sabe porqué no coinciden las fechas. Que en el
maddulo 8 entraban presos del médulo 9. Sigue mantemendo lo que manifesté
en su momento.

Preguntado por el Sr. Instructor sobre la respuesta correspondiente a la
pregunta n° 18 de dicho cuestionario MANIFIESTA que el dicente lo fastidia
diciendo el médulo 8, pero que en prision hay muchos etarras en diversos
modulos. Manifiesta que cuando se iban al Polideportivo, que iban mucho a

_|hacer actividades alo mejor coincidieron ahi y es donde hablaron, pero que es

Preguntado por el Sr. Instructor sobre la respuesta que consta en
Imeses despues de darle la bolsa con la muestra de la Goma 2 en el
Comercial de las Rozas. Que él lo comunicé a la UCO, que todo lo que

mayor a la que se refiere es a sustancia explosiva y que podia ser-mas de k! 5
lkilos, que le decian que tenian la cantidad que quisiera. También se lo dijeron a

‘Imas gente, que no sélo conocia al dicente, conocian también a los que decian .

que era sus amigos de Ceuta, que no sabe los nombres, que conoclfan también
a Yassin, Nordin y al Conejo. .

Preguntado por el Sr. Instructor sobre la respuesta de la pregunta n°® 32
MANIFIESTA que el dicente para que un sefior no sospeche que se va a
chivar de €l tiene que llevarse bien con él, quiere significar que lo que quiso

‘lexpresar en la contestacion es “ellos, los asturianos, me dijeron al preguntarles,

factuando yo “como delincuente”, que cémo funciona esto” (refiriéndose al
detonador), y es lo que asi aparece contestado en la pregunta, y que la
explicacidn se la dio Trashorras (todo ello paraque el declarante le transmitiese
a la UCQ, los supuestos compradores, lo que le manifestaban los asturianos).
Que lo del detonador también se lo comunicé a la UCO.

Preguntado por el Sr. Instructor sobre la ~respuesta que consta a la
pregunta n® 37 del cuestionario MANIFIESTA que en esa reuniéon de McDonals
iba Carmen Toro, también iba el del Audi A3. Que el McDonals es uno que
hace esquina y que esta en frente de un edificio marrén. Que con anterioridad a
esa reunion, el mismo dia por la mafiana, el dicente no se vidé con Carmen
Toro, con Emilio Suérez y con el del Audi A3 en -un bar de la A6 cerca del
Casino de Madrid (que nunca se ha visto con Sudrez Trashorras con Carmen ni
con nadie de los asturianos en un bar cerca del Casino de Madrid). Ese dia no
los vio hasta que llegaron al McDonals. Que cuando el dicente queda con Toro
se ven en el McDonals de Moncloa y que Trashorras cuando queda con su
gente lo hace en el McDonals de Carabanchel. Que Trashorras es conocedor
del McDonals de Carabanchel con anterioridad al afio 2003 y que por eso
conoce muy bien la zona de Carabanchel.

"=-q=- =
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comunico a los de la UCO. _ y ’

-Ipagina 7 de la trascripcion: mecanograflca pregunta n° 31 del cuestlogéﬁfj{ .u.-'{a
 [IMANIFIESTA que la fecha en'la‘que‘le hacen entrega del detonador fue '




Preguntado por el Sr. Instructor sobre la respuesta a la pregunta nl“l‘
del cuestionario, pagina 11 de la trascripcion mecanograf ca MANIFIESTAZ
se ratifica en esas manifestaciones.

Preguntado por el Sr. Instructor cuando refiere a la UCO por primera vez
‘ tras los atentados del 11 de marzo que podia conocer a alguien de los que
estaban detenidos o habian podido cometerlo MANIFIESTA que el 12 de
Imarzo el dicente no tenia ni idea, y ese dia fueron hablar con el dicente los de
la UCO vy le pidieron que si sabia algo que los avisase. Que él le dice a la UCO
el 15 0 16 de marzo algo sobre los atentados, que quedé con Victor y Rafa
Ipersonalmente, y luego le dijeron que necesitaban mas informacion y a partir
: ~ |de ahi le dio informacion por teléfono. Que el dicente no manifesté en ningln
| N momento que conociese a alguna de esas personas que estaban detenidas.
1 Que el dicente no conoce a esa gente de nada.

) Preguntado por el Sr. Instructor sobre la respuesta de la pregunta n® 67 .=~

Q del cuestionario, pagina 17 de la trascripcién mecanogréfica MANIFIESTA qu é«@“ -

[tiene constancia de pistolas pero que no sabe nada de metralletas. Que P 'gg/
- |vendi6 pistolas-a mas marroquies que trafi caban con hachls entre ellos a,
~ lyamas marroqunes que el dicente no conoce. -
R Preguntado por el Sr. instructor si Lofti ha comprado (0 vendldo al
* -[MANIFIESTA que se las ha. comprado a Pedro pero no sabe que ha hech io
elta, y que no-sabe que Lofti haya vendido armas a nadie. e
Preguntado por la Sra. Fiscal si ha tenido el dicente armas MANIFIESTA R
|que la unica arma que tuvo es fa de fogueo que'le cogieron a Carlos Ben Hur
en la operacion Hierro. .

Preguntado por el Sr. Instructor si tras la paliza que recibié traté de
acudir a un recinto de discoteca esperando al que le habia agredido y si llevaba
una arma de fuego escondida en un toalla MANIFIESTA que no, que el llevaba
un cuchillo y que iba acompafiado de Hicham y otro chaval espaiiol que no se ‘
acuerda del nombre. Que no fuvo ninguna arma que lo que tenia era un J
lcuchillo de “rambo” que iba en una funda negra y no llevaba toallza y llevaba un o
“|puio americano. .

El dicente solicita un careo con el Emtllo Suarez Trashorras

, : A preguntas del Sr. Letrado manifiesta que Emilio Sudrez conoce a
| ' Yassim y a Nordin desde antes de 1999; que Lofti conocia .también en esas
| fechas a Yassim y a Nordin; que Lofti conocia al “chino”, y Yassin también
conocia al Chino, y el Conejo conoce a Yassin a Lofti y al Chino. Que ha visto
salir de copas a Emilio Sudrez con Yassin con Nordin, con “el conejo™ y con
ofros amigos de Ceuta y de Tetuan que el dicente no conoce y que son
traficantes de hachis. Que Yassin compraba’ hachls de Loﬁl y del Chlno para
los asturianos.
T Que Yassin conoce a Carmen Toro y tlenen mucha amistad y también
con Nordin, incluso en una ocasién el Sr. Juez le ensefi6é unas fotos suyas (de
Yassin y de Carmen Toro juntos y de Nordin). Que en. enero de 2004 viajé
Yassin a Asturias para peditle dinero a Trashorras, un dinero que le debia del
‘thachis y que le compraba a los moritos de Madrid.
Que los moritos de Madrid son el Chino, el Conejo, Yassin, Lofti.
‘ Que a Emilio Suarez Trashorras y a Antonio Toro los pone en contacto
! . con el Chino, Yassin, Nordin y el Conejo.
Que Emilio Suarez se entera que el dicente esta internado en el hospital
‘ por los moritos (“el conejo”, Yassin..).
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Que el Sr. Trashorras dijo que él cuando vino a ver al dicente al hosgi
que fue a venderle un coche a un tal Mohamed Mohamed, en octubre de 2
que bajé con su padre, y el dicente cree que ese Mohamed es el Chino.
Que es mentira que Trashorras haya conocido a los marroquies después
e salir del hospital ya que le iba a vender al coche a uno de ellos.

Que Yassin trabajaba en una discotéca que se llama “Impacto” en
Alonso Martinez. Que ahi iba el Conejo , Lofti y mas marroquies, que el “chino”
no iba porque no bebe. Iba Pedro Garcia Domingo. Que cree que Emilio
también ha ido y esta seguro que el que ha ido es Toro. -

Que desde el 1 de septiembre de 2003 entra en contacto con Lofti pero
porque se veian en las discotecas. Que nadie le encomendé que mantuviese
contactos con Lofti. Que después del apuiialamiento es cuando empezé a tener
confianza con Lofti. El dicente le dijo a la UCO que conocia a unos que
_fraficaban con hachis pero no dio nombres y que refiere a la UCO que los esta
‘investigando” el declarante en esos momentos.

‘Leida la presente declaracién, la firma el declarante por estar de acuerdo
fcon: su. contenido, en unioén de las personas"presentes en este acto de'lo que
h/o el Secretario, doy fe.

4
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Procedimiento Sumario 20/2004

AL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO ¢ DE LA

AUDIENCIA NACIONAL

Quc a los efectos de la providencia de fecha 14 de Enero de 2004, por | que;
ticne por interpuesto Recurso Subsid:iﬁrio de Apelacién contra el Auto de 14786

Octubre de 2004, vengo a designar los siguientes particulares:

a) Cuestionario contestado por RAFA ZOUHIER 'y presentado al Juzgado
Central de Instruccion 6 de la Audiencia Nacional por el Excelentisimo Sefior Diputado

por Navarra DJAIME IGNACIO DEL BURGO TAJADURA y que dio Jugar al

presente recurso.

o b} Ultima Declaracién de RAFA ZOUHIER prestada antc el Juzgado y en la ~

|

que se ratifica en el manuscrito presentado por el Excelentisimo Sefior Diputado por
Navarra D.JAIME IGNACIO DEL BURGO TAJADURA.

En su virtud:

" SUPLICO AL JUZGADO que tenga por presentado este escrito junto con sus

copias, lo admita, lo una a los autos de su razén, por evacuado el tramite conferido , y

por designados los particulares que se refieren ut supra. ‘ {/)
i

|
i
/
Todo ellv es Justicia que pido en Madrid a 20 de enero de 2005, {

SS
PRI

C(h“ 55-5#‘;\3
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Lo anteriormente inserto concuerda bien y fielmente con su original al qu

S
Sm
remito. Y para que conste y surta los efectos oportunos expido el presente que fi &
en Madrid, a catorce de febrero de dos mil cinco.
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DE JUSTICIA
‘ PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-J UEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a catorce de febrero de dos mil cinco.

El precedente escrito presentado por la representacion procesal del imp
Rafa Zouhier mediante el que interesa se adicione al testimonio de particu
acordado deducir el testimonio del cuestionario contestado por Rafa Zouhier y
presentado a este Juzgado por el Excmo. Sr. Diputado por Navarra D. Jaime Ignacio
del Burgo Tajadura y de la declaracion prestada por el imputado Rafa Zouhier ante
este Juzgado el dia 28 de enero de 2005, unanse, dedizcase el testimonio interesado
que se unird-al ya deducido, y emplacese a las partes y al Ministerio Fiscal para que
en el término de DIEZ DIAS comparezcan ante la Seccién Cuarta, Sala de lo Penal
de la Audiencia Nacional a usar de su derecho, y una vez recibidos los
emplazamientos, remitanse los antedichos testimonios de particulares a la citada Sala
para la sustanciacién del recurso planteado.

@ Lo manda y firma S.Sa., doy fe.

T

DILIGENCIA: Seguidamente se cumple lo acordado. DOY FE.
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PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

DILIGENCIA DE NOTIFICACION Y EMPLAZAMIENTO:

En Madrid, a

Yo, el Secretario, teniendo a mi presencia al procurador D. ALF
BLANCO FERNANDEZ e&l%% sentacion de RAFA ZOUHIER, le notifiqu
resoluci6n de fecha 14 DE E}FE O"DE 2005, emplazandole para que en el término
de DIEZ DIAS comparezcan ante la Sala de lo Penal, Seccion CUARTA de la
Audiencia Nacional para ejercitar las acciones correspondientes en el recurso de
apelacién planteado.
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DILIGENCIA DE NOTIFICACION Y EMPLAZAMIENTO:

En Madrid, a

Yo, el Secretario, teniendo a mi presencia al
resolucién de fecha 14 DE FEBRERO.DE 2005; emplazindole para quey
término de DIEZ DIAS comparezcan ante la Sala de lo Penal, Seccion CUARTAZ g
la Audiencia Nacional para ejercitar las agefones correspondientes en el recurso d
apelacion planteado. ' '
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

| PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid, a cinco de abril de dos mil cinco.

El informe del Ministerio Fiscal de fecha 6 de marzo de 2005 unase y,
su contenido, librese exhorto al Juzgado Central de Instruccién n® 5 interes

‘remita testimonio de particulares, para su incorporacion a las presentes actuaciones,

de los datos obtenidos en la.Comisidn Rogatoria del citado Juzgado a Marruecos
librada en el Sumario que tramita por los atentados en Casablanca, cometidos el 16
de mayo de 2003 (Sumario 9/2003), de los que se desprende la integracién del GICL
y el GICM bajo la érbita de AL QAIDA, y que en informaciones de inteligencia se
sabe que en febrero de 2002 tuvo lugar una reunién en Estambul, en la que dirigentes
de los Grupos Islamicos Combatientes Libios, Marroquies y Tunecinos, acordaron
que la JTHAD debia realizarse en aquellos lugares donde se residia, sin que tuviera

| que irse, el “buen musulmén”, a aquellos lugares donde existiera conflicto abierto

con el Islam, como Chechenia, Cachemira, Afaganistdn, Bosnia, Irak, etc. Asimismo

| se interesa se remita testimonio de las informaciones que constan como tal en el

citado Sumario 9/03 del Juzgado Central de Instruccién nimero Cinco, consistente
en que bajo el manto de coordinacion de ABU MUSAB AL ZARQAWI, lider

terrorista asociado a AL QAIDA y con las manifestaciones ya hechas de OSAMA

BE LADEN, en las que progresivamente situd a Marruecos y a Espafia como

objetivos donde atentar, y que en aquellas fechas la decision parece que estaba ya
tomada, y solo faltaba encontrar el momento, situar el objetivo y definir quienes lo

gjecutarian y que por ello se dio legitimidad a los ataques de Casablanca vy,
posiblemente, también a los de Madrid. Se interesa, ademads, remita testimonio de las
declaraciones policiales y judiciales prestadas en ese Juzgado (Sumario 9/03) por
NOUREDDINE NAFIA @ ABU MUAD (@ ABDALLAH.

' En cuanto al punto segundo del citado informe, interésese inicialmente a la
Comisaria General de Informacion, Unidad Central de Informacién Exterior, informe
dénde se puede encontrar NOUREDDINE NAFIA @ ABUMUAD @ ABDALLAH
en la actualidad.

El escrito remitido por la Unidad Central Especial n® 2 de la Jefatura del
Servicio de Informacion de la Guardia Civil, identificando el numero del teléfono
publico instalado en el Bar “Americano”, de Salas (Asturias), y por el que acompafia

‘ticket original expedido en el Centro Comercial Carrefor-Parque Astur (Trasona- -

Corvera) el 28 de febrero de 2004, unase y dese traslado al Ministerio Fiscal
mediante copia para su conocimiento y constancia.

El oficio n® 6295 remitido por la Comisaria de Leganés (Madrid) dando
cuenta del traslado del vehiculo volkswagen golf, de color azul, con matricula M-

9.4y
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. del mismo igualmente a la Comisaria General de Informacion, Unidad Centra

0025-WP, del que es propletarlo Driss CHEBLI, tnase y dese traslado del g
mediante copia al Ministerio Fiscal para su conocimiento y constancia. Dese tr %a

Informacién Exterior a fin de que informen la relacidon de esta informacién con la
investigacion abierta, haciendo mencion ademas que el teléfono 677166475 aparece

supuestamente vinculado con Abdelmajid Bouchar y, el mismo teléfono, aparece en

uso en el periodo de investigacién con ocasién de la investigacion abierta con los

~atentados del 11 de marzo de 2004 en Madrid (asi 5 y 6 de marzo de 2004 y 7 de

abril de 2004), ademas el referido teléfono aparecia en agenda atribuida a Youssef
Belhad;.

- ' Elinforme del Ministerio Fiscal de fecha 29 de marzo de 2005 unase. Librese
oficio al Ministerio de Asuntos Exteriores para que conforme a las relaciones
internacionales con el Emirato de Qatar se manifieste la via de comunicacién mas
rapida y efectiva en orden a la cooperacion judicial en orden a interesar de la cadena
de television AL YAZIRA, soporte videogrifico original o, en su' caso, copia
certificada. Solicitese de Interpol informe de la Autoridad Policial y Judicial que en
el Emirato de Qatar facilitaria las gestiones tendentes a la obtencidén de la

-documentacion interesada.

El escrito y anexo remitidos por el Congreso de los Diputados, Presidente de
la:Comision de Investigacion del 11 de marzo de 2004, a través de la Secretaria de
Gobierno del Tribunal Supremo, Gnanse y a la vista de su contenido, en atencién a la
solicitud cursada con los precedentes ya en su momento significados, ha ido
remitiendo a la Comisién de Investigacion aquella informacion cuyo secreto se ha
ido alzando; el resto de informacién en los términos ya prefijados por auto de 14 de

| julio de 2004 y Razonamientos Juridicos en el mismo contenidos esta secreto y en
- consecuencia este Instructor mantiene y reitera el criterio antedicho. En atencién a lo

anterior 'y en pro de la colaboracién efectiva con la labor de la -Comisién de

| Investigacion se acuerda remitir, a través de la Secretaria de Gobierno del Tribunal

Supremo, copia testimoniada de los autos dictados en orden a situacion personal
cuyo alzamiento de secreto expresamente se recogia en los mismos; asi como el auto
de 15 de febrero de 2005. Por ofra parte significar que en la relacion anexo de
informes, atestados y otras cuestiones recogidas en las 7 paginas de anexo remitido,

‘infinidad de ellos no corresponden al Sumario 20/2004 de este Juzgado Central de
" Instruccién nimero Seis, y otros resultan absolutamente 1mpos1bles de atender dada
_ su inconcrecion y vaguedad.

Por recibida copia autenticada del informe pericial realizado por el

- Laboratorio Nacional de la Policia Cientifica de Casablanca, facilitado por las

Autoridades marroquies y remitido por el Iltmo. Sr. Magistrado de enlace en
Marruecos, relativo al andlisis genético de las extracciones de muestras de sangre y
saliva efectuadas a los padres de OULAD AKCHA, SAID BERRAJ, asi como la
madre de AMER EL AZIZI, asi como copia de la comunicacion cursada al
Procurador General del Rey ante la Corte de Apelacién de Casablanca por la Brigada
Nacional de Policia Judicial, dando cuenta de la filiacion y los datos de las madres de
las personas antes citadas, unase. Procédase a su urgente traduccién y efectuada
remitase copia a la Comisaria General de Policia Cientifica. Dese traslado de copia al

‘Ministerio Fiscal para su conocimiento y constancia.

Unase el escrito remitido por la Comisarfa General de Informacién de 29 de
marzo de 2005, registro de salida 8278, asi como el escrito de la Unidad Central de
Informacion Exterior de 29 de marzo de 2005 y el informe pericial referencia 48-Q3-
05 emitido por el Servicio de Analisis Cientificos, Laboratorioc Quimico-
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Toxicolégico de la Comisaria General de Policia Cientificia, y dese traslado de\l

mismos al Ministerio Fiscal mediante copia para su conocimiento y constancia.
Unase el testimonio de la resolucion dictada y remitida por el Juzgado
Instruccion n® 2 de Avilés, de fecha 7 de marzo de 2003, en las Diligencias Previas

- 842/2004 y dese traslado de copia al Mlmsteno Flscal para su conoc1mlento y
_constancia.

Unase el informe per1c1a1 referencia 2004-D-0341F elaborado por la Seccion

- de Documentoscopia, Servicio Técnica Policial, de la Comisaria General de Policia

Cientifica, en relacidn al cotejo de la tela original recogida en la inspeccién ocular de
la calle Carmen Martin Gaite 40 de Leganés con la que aparece en los videos
encontrados junto a la Mezquita de la M-30 y en Leganés, en la inspeccién ocular
referida, y dese traslado del mismo al Ministerio Fiscal mediante copia para su
conocimiento y constancia.

_El escrito presentado por la Unidad Central de Desactivacion de Explosivos y
NRBQ de la Comisaria General de Informacion, remitiendo las envueltas o fajas de
dinamita goma 2 ECO de papel parafinado, correspondientes a los cartuchos
localizados en la inspeccidén ocular efectuada en la calle Carmen Martin Gaite de

‘Leganés (Madrid), desde el 3 de abril de 2004, inase y quede la referidas envueltas o

fajas en la Pieza Separada de efectos bajo la custodia del Fedatario puiblico judicial.
Unanse las certificaciones de las resoluciones dictas por la Sala de lo Penal,

Seccién Cuarta, de la Audiencia Nacional, en fecha 30 de marzo de 2005, teniendo

por desistida a la parte apelante, Rafa Zouhier, de los recursos interpuesto contra la

| providencia de 11.10.04 y auto de 8.11.04, y contra ¢l auto de 14 de octubre de 2004

y auto de 15.11.2004.

Asflo acuerda y firma S.Sa., DOY FE.

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo mandado JDOY FE.
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JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
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PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

EXHORTO
D. LUIS MARIA VELASCO MARTIN, SECRETARIO JUDICIAL
AL

ILTRE. SR. SECRETARIO DEL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO CINCO.

Saluda y comunica que en procedimiento indicado S.Sa. ha acordado dirigirie
la presente comunicacién a fin de que se practiquen las diligencias que a
continuacion se expresan, exhortandole en nombre de S.M. el Rey para que disponga
lo oportuno para la practica de las mismas a la mayor brevedad posible,
devolviéndome la presente una vez verificadas.

En Madrid, a § de abril de 2005.

FL SECRETARIO JUDICIAL

DILIGENCIAS QUE SE INTERESAN

Remita testimonio de particulares, para su incorporacién a las presentes
actuaciones, de los datos obtenidos en la Comisién Rogatoria librada por ese Juzgado
a Marruecos en el Sumario que tramita por los atentados en Casablanca, cometidos el
16 de mayo de 2003 (Sumario 9/2003), de los que se desprende la integracion del
GICL y el GICM bajo la orbita de AL QAIDA, y que en informaciones de
inteligencia se sabe que en febrero de 2002 tuvo lugar una reunién en Estambul, en la
que dirigentes de los Grupos Islamicos Combatientes Libios, Marroquies y
Tunecinos, acordaron que la JTHAD debia realizarse en aquellos lugares donde se
residia, sin que tuviera que irse, el “buen musulman”, a aquellos- lugares donde
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" existiera conflicto abierto con el Islam, como Chechenia, Cachemira, Afaganigfang*:

o
Bosnia, Irdk, etc. % B
Asimismo se interesa se remita testimonio de las informaciones que cons DS
como tal en el citado Sumario 9/03 de ese Juzgado, consistentes en que bajo el manto
de coordinacion de ABU MUSAB AL ZARQAWI, lider terrorista asociado a AL
QAIDA vy con las manifestaciones ya hechas de OSAMA BE LADEN, en las que
progresivamente situé a Marruecos y a Espafia como objetivos donde atentar, y que
en aquellas fechas la decision parece que estaba ya tomada, y sélo faltaba encontrar
el momento, situar el objetivo y definir quienes lo ejecutarian y que por ello se dio
legitimidad a los ataques de Casablanca y, posiblemente, también a los de Madrid.

Se interesa, ademds, remita testimonio de las declaraciones policiales y

‘judiciales prestadas en ese Juzgado (Sumario 9/03) por NOUREDDINE NAFIA @

ABU MUAD @ ABDALLAH.
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RESULTADO OK

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION

NUMERO SEIS
MADRID
DMINISTRACION
DE JUSTICIA _
PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004
En resolucién dictada en el dia de la fecha en ¢l S_u.maﬁ_o .20/20
acordado dirigir el presente a esa Comisaria General de Informacidn, Unidad Ceiry
' de TInformacién Exterior, interesando informén donde se pueldvs: enCONITAT
O NOUREDDINE NAFIA @ ABUMUAD @ ABDALLAH en la aclualidd.

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

2 Juan Olmo Galvez
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* acordado dirigir el presente a esa Comisaria General de Informacion, Unidad Cer!@ b ¥

oGy

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION
NUMERO SEIS
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

En resolucidn dictada en el dia de la fecha en el Sumario 20/2004/=

de Informacién Exterior, interesando informen dodnde se puede encontra
NOUREDDINE NAFIA @ ABU MUAD (@ ABDALLAH en la actualidad.

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Olmo Galvez

COMISARIA GENERAL DE INFORM{&CI(')N
UNIDAD CENTRAL DE INFORMACION EXTERIOR
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PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004

e
En resolucién dictada en cl dia de 1a fecha en ¢l Sumario 20/20 £y %
acordado dirigir el presente a csa Comisaria General de Informacion, Un.dad C m}l‘% &
de Informacion Exterior, dando traslado del oficio n® 6295 de Ja Comisard "gg_gg)
p Leganés, a fin de que informen la relacion de esta informacion con la tvestigacion
abierta, haciendo mencion ademas que el teléfono que consta 677166475 aparece
supuestamente vinculado con Abdelmajid Bouchary, el mismo teléfonc, aparece en
uso en el periodo de investigacién con ocasion de la investigacion abierta con los
atentados del 11 de marzo de 2004 en Madrid (asi 5 y 6 de marzo de 2004 y 7 de
abril de 2004), ademas el refcrido teléfono aparecia en agenda atiibuida a Youssef
Belhadj.

En Madrid, a 5 de abril de 2005,

EL MAGISTRADO-JUEZ

. Juan del Olmo Galvez
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- acordado dirigir el presente a esa Comisaria General de Informacion, Unidad Central
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&
En resolucidn dictada en el dia de la fecha en el Sumario 20/2004, he g :
=

ot &
de Informacidén Exterior, dando traslado del oficio n® 6295 de la Comisaria de ‘?!_?!ﬁ?’/“/
Leganés, a fin de que informen la relacién de esta informacién con la mvestigacion
abierta, haciendo mencién ademads que el teléfono que consta 677166475 aparece

‘supuestamente vinculado con Abdelmajid Bouchar y, el mismo teléfono, aparece en

uso en el periodo de investigacién con ocasién de la investigacion abierta con los
atentados del 11 de marzo de 2004 en Madrid (asi 5 y 6 de marzo de 2004 y 7 de
abril de 2004), ademas el referido teléfono aparecia en agenda atribuida a Youssef
Belhadj. '

En Madrid, a2 5 de abril de 2005,

EL MAGISTRADO-JUEZ

~/Fdo.: Juan del Olmo Gélvez

COMISARIA GENERAL DE INFORMACION
UNIDAD CENTRAL DE INFORMACION EXTERIOR
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. Ministerio del Interior
Direccién General de la Policia
Comisarfa de Leganés

Oficio n°: 6295

Destinado a:  JUZGADO DE INSTRUCCION NUMERO SIETE DE
LEGANES | , |
Asunto: ~ DANDO CUENTA DE TRASLADO DE VEHICULO DE
TERRORISTA

Su Referencia:

matricula M-0025-WP, con sintomas de abandono, motivo por el cual solicitan los
datos del propietario del mismo, que se trata de Driss CHEBLI, nacido en
Marruecos el 28-02-1972, hijo de Dhjaed y Yatima y domicilio en la Avda de la
Mancha 17, 2° puerta D de esta localidad. También vivié en la calle Rio Jarama,
2, escalera izquierda, 2° puerta B de Leganés.
En el vehiculo aparece un papel con la inscripcién: "SE VENDE" y con los
- teléfonos 630 55 4545y 677 16 64 75.
Consultados antecedentes del propietario, constan en nuestros archivos con el
mismo nombre, Driss CHEBLI y mimere de informética 1.809.420.343, una
resefia con fecha 25-06-2003, atestado 18.016 de Madrid, por PERTENENCIA A
BANDA ARMADA/TERRORISTA.
También, le consta una IDENTIFICACION POR HUELLAS POR SER AUTOR
CONSUMADO DE UN DELITO DE TERRORISMO, de fecha 03-04-2004, con
diligencias SM20/04, ftramitadas por el JUZGADO CENTRAL DE
- INSTRUCCION NUMERO SEIS.
' Por tales motivos, se procedié a su traslado al Depésito Municipal de esta
localidad y seguidamente a la Brigada Provincial de Policia Cientifica, junto con
el papel encontrado en su interior y para realizar inspeccion ocular en €l mismo.---

Leganés, 16 de Marzo del afio 2005

EL SUBINSPECTOR, JEFE DE GRUPO (63801)
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. En resolucién dictade en el dia de la fecha en el Sumario 2
seguido por los atentados terrorista del 11 de marzo de 2004 en Madrid y 3 de¥
de 20_04 en Leganés (Madrid), dirijo el presente a fin de solicitar informe de T3
Autondad Policial y Judicial que en el Emirato de Qatar facilitaria [:5 gestiones
te'ndentes a la obtencion de la cadena de television AL YAZIR.A asc;portes
vidcograficos originales o, en su €aso, copias certi ficadas. ' ]

En Madrid, a2 5 de abril de 2005,

EL MAGISTRADO-JUEZ

e

M

'3,

ifn del Olmo Galverz
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En resolucién dictada en el dia de la fecha en el Sumario 20/20 Y 5f

" seguido por los atentados terrorista del 11 de marzo de 2004 en Madrid y 3 de abr¥ % j;'}’/

de 2004 en Leganés (Madrid), dirijo el presente a fin de solicitar informe de la ™™

Autoridad Policial y Judicial que en ¢l Emirato de Qatar facilitaria las gestiones

tendentes a la obtenciéon de la cadena de television AL YAZIRA, soportes
videograficos originales o, en su caso, copias certificadas. '

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

del Olmo Galvez

INTERPOL.-MADRID
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de 2004 en Leganés (Madnd) dll‘l_]O el presente para que conforme a la: relaclon@
internacionales con el Emirato de Qatar se manificste la via de comunisacion mas
ripida y efectiva en orden a la cooperacidn judicial a fin de interesar de ;. cadena de
televisiébn AL YAZIRA, soportes videograficos originales 0, €N SU ¢SO, copias
cerfificadas.

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

Olmo Gélvez
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En resolucién dictada en el dia de la fecha en el Sumario 2 Oﬁ%"” g}
- seguido por los atentados terrorista del 11 de marzo de 2004 en Madrid y 3 deg@milis™

de 2004 en Leganés (Madrid), dirijo el presente para que conforme a las relacioné
internacionales con el Emirato de Qatar se manifieste la via de comunicacién mas
rapida y efectiva en orden a la cooperacion judicial a fin de interesar de la cadena de
television AL YAZIRA, soportes videograficos originales o, en su caso, copias
certificadas.

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ

et Olmo Gilvez

MINISTERIO DE ASUNTOS EXTERIORES
MADRID
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_ En atencién a la solicitud cursada por el Congreso de los Diputa
Comisién de Investigacion del 11 de marzo de 2004, con los precedentes ya en

momento significados, este Instructor ha ido remitiendo a la citada Comision dex
Investigacién aquella informacién cuyo secreto se ha ido alzando; el resto de

informacién en los términos ya prefijados por auto de 14 de julio de 2004 y
Razonamientos Juridicos en el mismo contenidos esta secreto y en consecuencia este
Instructor mantiene y reitera el criterio antedicho.

En atencion a lo anterior y en pro de la colaboracion efectiva con la
labor de la Comisiéon de Investigacién se acuerda remitir, a través de esa Secretaria
de Gobierno, copia testimoniada de los autos dictados en orden a situacion personal
cuyo alzamiento de secreto expresamente se recogia en los mismos (autos de 21 de
diciembre de 2004 y de 9 de febrero de 2005); asi como del auto de 15 de febrero de
200s5.

Por otra parte significar que en la relaciéon anexo de informes,
atestados y otras cuestiones recogidas en las 7 paginas de anexo remitido, infinidad
de ellos no corresponden al Sumario 20/2004 de este Juzgado Central de Instruccion
numero Seis, y otros resultan absolutamente imposibles de atender dada su
inconcrecién y vaguedad.

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

EL. MAGISTRADO-JUEZ

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

SECRETARIA DE GOBIERNO
TRIBUNAL SUPREMO
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‘antes del 12 de abril de 2005, de la documentacién que se acompafla en
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g

Dirijo el presente a esa Secretaria de Gobierno a fin de interesar

proceda a la urgente traduccién al espafiol, a fin de que conste en este JhZgg
NLE

francés.

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

EL MAGISTRADO-JUEZ i

Fdo.: Juan del Olmo Galvez

SECRETARIA DE GOBIERNO DE LA AUDIENCIA NACIONAL
DEPARTAMENTO DE INTERPRETES
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MINISTERIO DEL INTERIOR
SECRETARIA DE ESTADO DE SEGURIDAD
TEPOL

5 -ABR-2005

& De conformidad con la Ley Orgéanica 4/88, de 25

Reforim de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, y en aplicacion

Unidad Central de Informacién Exterior, en el que solicita, CON
CARACTER DE URGENCIA, MANDAMIENTO JUDICIAL para que
Telefonica Moviles facilite titularidad y listado de llamadas y mensajes
de ‘texto, emitidas y recibidas desde el teléfono 636/71.78.72, con
indicacion de titulares, domicilios y cuantos datos pueda aportar sobre
los misnios, asn" como el repetidor (BTS) que da cobertura a dichas
llamadas y mensajes, desde que técnicameute' sea posible y hasta su

concesion,

Se significa que dicha solicitud esta relacionada con el Sum. 20/04,
de ese Juzgado Central de Instruccion.

- Madrid, 5 de abril de 2005

ILMO. SR. MAGISTRADO JUEZ DEL JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION N° SEIS.-
Audiencia Nacional.- _ MADRID.-
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INFORMACION

o UNIDAD CENTRAL DE
: INFORMACION EXTERIOR

0O F1 C1 O -
S/REF.:. SUMA lli}i“fiawzﬂfﬂﬂ
N/REF.: CGI/UNIDAD CENTRAL DE INFORMACION EXTERIOR
FECHA: 01 de abril de 2005
ASUNTO: SOLICITUD URGENTE DE DATOS A LA COMPANIA TELEFONICA MOVISTAR SA

DESTINATARIO: JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO SEIS DE LA AUDIENCI;
NACIONAL.

En escrito de fecha 20 de marzo de 2005 solicitamos de VI.
para que oficiase a las Compaiias de telefonia moviles Telefdnica
Movistar S.A., Amena S.A. y Vodafone S.A. para que nos remitiesen
el listado de llamadas del dia 14-03-2005 (entre las 21:30 y las
23:30 horas), relacionadas con el repetidor que en cada caso da
cobertura a la calle Virgen del Rocio de Parla (Madrid). Esta
investigacién parte, como VI. conoce, del intento de contacto que el
huido Mohamed AFALAH ha pretendido establecer con su padre
Ahmed AFALAH.

Asimismo  solicitamos la titularidad de dichos ndmeros de
teléfono, datos no disponibles por el momento. En cualquier caso,
llama la atencién la llamada realizada a las 22:36 horas desde un
teléfono fijo (93.2470128) de Barcelona, al nimero de teléfono
moévil 636717872. Practicadas gestiones se ha podido saber que el
teléfono pertenece a una cabina telefénica situada en la calle Marina
226-228 de Barcelona y que el nimero de teléfono mévil 636717872
que el dia 14-03-2005 se encontraba en Parla, se encuentra en la
actualidad en Marruecos, al parecer desde el dia 18-03-2005. ( Se
ha comunicado tal extremo a los Servicios marroquies para el
control de la persona que porta dicho terminal)

CORREO ELECTRONICO Jufidn Gonzalez Segador s/n
cgi.ucie@dgp.mir.es 28043 - MADRID
‘ Tel.: 91.582.2052
Fax.: 91.582.2070
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. Por tal motivo, se SOLICITA DE VI para gue oficie a la

Compariiia_Telefonica Moviles SA para que a la _mayor
brevedad posible nos remitan: \

1.- Titularidad del teléfono movil 636717872.

2.~ El trafico de llamadas del nimero 636717872 de
que sea técnicamente posible. B

3.- El repetidor (BTS) que ha ido dando cobertura a
dicho teléfono en relacidon al trafico de llamadas solicitado.

El Jefe de Secciopy "
</

CORREO ELECTRONICO Julian Gonzélez Segador sin
cgiucie@dgp.mir.cs 28043 - MADRID

Tel,: 91.582.2052

Fax.: 91.582.2070
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== QOFICIO :

S/REF: SUMARIO 20/04

N/REF.: COMISARIO GENERAL DE INFORMACION

FECHA: 4 de abril de 2005

ASUNTO: SOLICITUD DE DATOS A LA COMPANIA TELEFONICA MOVISTAR S.A.

DESTINATARIO: ILTMO. SR. MAGISTRADO JUEZ DEL |.C.I. NUMERQO SEIS DE LA AUDIENCIA NACIONAL

Para conocimiento, constancia y efectos, se acompana Oficio de fecha
actual, elaborado por la Unidad Central de Informacion Exterior dependiente de oS
Comisaria General, solicitando datos a la Compariia Telefénica MOVISTAR S.A.

EL COMISARIO GENERAL

CORREQ ELECTRONICO: ] Cllulian Gonzalez Segador s/n

of.cgi cifra@cficial dgp.mir.es 28043 — MADRID
TEL.- 91582 21 33
FAX.- 91 582 22 81




ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

ey

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION NUM. 6
AUDIENCIA NACIONAL
MADRID

PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/04
PIEZA CONTROL OBSERVACIONES TELEFONICAS

PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
DON JUAN DEL OLMO GALVEZ

En Madrid a 5 de abril de 2005. AR

i S <
DADA CUENTA: Por recibido el anterior offich vg%
procedente de TEPOL con registro de salida n°® 3056
que se adjunta oficio de la Unidad Central
Informacidén Exterior por el que se solicita se libre
mandamiento a Telefdénica Méviles a fin de facilitar
titularidad y listadec de llamadas y mensajes de texto,
emitidas y recibidas desde el teléfono 636/71.78.72,
tnase a la pieza de control de cobservaciones
telefdnicas y dese traslado al Ministerio Fiscal a fin
de gque informe 1lo procedente;

Lo manda y firma S.S® doy fe.

—

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo mandado, Doy
fe. T
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JUZGADO CENTRALIN®.GS 74 310

SUMARIO N° 20/04

AL JUZGADO

El Fiscal despachando el traslado conferido
Providencia de fecha 9 de febrero del afo.en curso tras examina
solicitud realizada por el Instituto Anatémico—-Forense de
Comunidad de Madrid respecto de los restos correspondientes a
diferentes personas afectadas por los atentados del 11 de Marzo de
2004, nada opone a la incineracion de los mismos.

-

Madrid 1 de Abfil. de 2005 o

o

Fdo. La Eiscal;” Olgq, “mma Sanchez-Gomez

N -
s
=

\M._._m M"‘
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ADMINISTRACION
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'PROCEDIMIENTO: SUMARIO 20/2004
PROVIDENCIA MAGISTRADO-JUEZ
D. JUAN DEL OLMO GALVEZ
) En Madrid, a cinco de abril de dos mil cinco.
¢ :
N

El informe del Ministerio Fiscal de fecha 1 de abril de 2005 tnase y, visto
gontenido, oficiese a la Empresa Mixta de Servicios Funerarios de Madrid, S:A., a fi
de que se den las 6rdenes oportunas para que los restos correspondientes al atentado del
11 de marzo de 2004 en Madrid y que se encuentran depositados en la zona de cAmaras
del cementerio de La Almudena de Madrid, sean incinerados desde un punto de vista
. Bioldgico. Comuniquese al Instituto Anatémico Forense.

Asi o acuerda y firma S.Sa., DOY FE.

/
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ILTMA. SRA.:

en su conocinmento que cn ¢l dia de la fecha se ha acordad
oficiar a la Empresa Mixta de Servicios Funerarios de Madrid,
Cv“\ ‘ : S-A., a fin de que se den las 6rdenes oportunas piwa que los
‘ Testos correspondientes al alentado del 11 de marzo e 2004 en
Madrid y que se encuentran depositados en la zona ic cémaras
del cementerio de La Almudena de Madrid, sean ncinerados
desde un punio de vista biolégico.

En Madrid, a 5 de abril de'2005.

EL MAGISTRADO -JUEZ
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ILTMA. SRA.: ' *
S

En virtud de lo acordado en el dia de la fecha
sumario arriba resefiado, dirijo el presente a V.I. a fin de
‘en su conocimiento que en el dia de la fecha se ha acorda HN““
oficiar a la Empresa Mixta de Servicios Funerarios de Madrid,
S.A., a fin de que se den las érdenes oportunas para que los
restos correspondientes al atentado del 11 de marzo de 2004 en
Madrid y que se encuentran depositados en la zona de cdmaras
del cementerio de La Almudena de Madrid, sean incinerados
desde un punto de vista biologico.

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

EL MAGISTRADO -JUEZ

L.TMA. SRA. DNA. CARMEN BALADIA
NSTITUTO ANATOMICO FORENSE
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En virtud de lo acordade en el dia de la ‘echa en
sumario arriba resefiado, dirijo el presente a fin de qi & se den 1a
6rdenes oporfimas para que- los Testos correspondientes  al
atentado del 11 de marzo de 2004 en Madrid y que se
encuentran depositados en la zona de cimaras del cenenterio de
La Almudena de Madrid, sean incinerados desde \n punto de
vista biol6gico.

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

EL MAGISTRADO -JUEZ

an del Olmo Galvez

%hhmﬂfﬂ
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7 En virtud de lo acordado en el dia de la fecha
_ sumario arriba resefiado, dirijo el presente a fin de que se den
Q ‘ “6rdenes oportunas para que los restos correspondientes al
atentado del 11 de marzo de 2004 en Madrid. y que se
encuentran depositados en la zona de cdmaras del cementerio de
La Almudena de Madrid, sean incinerados desde un punto de
vista biolégico.

En Madrid, a 5 de abril de 2005.

. an del Olmo Galvez

SR. DIRECTOR DE LA EMPRESA MIXTA DE SERVICIOS
FUNERARIOS DE MADRID, S.A.
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DILIGENCIA DE ORDENACION DEL SECRETARIO JUDICIAL D.uf;'
MARIA VELASCO MARTIN, S
@ En Madrid, a cinco de abril de dos mil cinco.

Visto el volumen alcanzado por el tomo 120 del Sumario 20/2004, férmese ¢l
tomo 121 que ird encabezado con testimonio de la presente resolucion.

Asi lo acuerdo y firmo. DOY FE.




